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Uvod

V dobé¢ francouzské revoluce na konci XVIII. stoleti zkonstituovaly se v Anglii dva revo-
luéni kluby ,,Ustavni Spolek® a ,,Revoluéni Spolek*, jeZ nejednou poslaly do Francie deputa-
ce, aby tam vyslovily Zivy souhlas s revolu¢nim hnutim.

V nynéjsi dobé rovnéZ zorganizovalo se n€kolik spolkii se ,,Svazem Pratel Ruské Svobody*
v Cele, jichz hlavnim cilem je vSemozné napomahani a ucastenstvi na revolucnim hnuti
v Rusku, coZ ovSem neobejde se rovnéz bez anglickych deputaci a vidct, ktefi k nam piijiz-
déji s nejlepSimi doporucenimi anglické vlady.

Konservativni vlada Anglie podporuje revolu¢ni hnuti v Rusku. Neni Zddného divu, uvazi-
me-li licomérnost anglickych ctnosti — patriotismu, naboznosti, ucty k zakonim — jez jsou
pro Angli¢ana zavaznymi jen v hranicich Anglie a jen vici sourodakiim. V jinych zemich jsou
Angli¢anlim tytéZ ctnosti jenom k smichu, anglicky tisk jim posmésné tika ,,chauvinismus®,
»fanatismus® a ,,zotroCeni“. Dnes anglicky tisk, vedouci kruty boj proti monarchiim celého
svéta usilovné agituje ve prospéch zesileni monarchistické vlady v Anglii.

Jak dlouho jesté bude lidstvo do té miry naivnim, aby pfijimalo licomérné tsudky, vychaze-
jici z Anglie, za bernou minci a aby sklanélo se pted jejich autoritou? — To nevime. Prozatim
vidime, jak diky tomuto Istivému systému, Anglie bez valek s velkymi drzavami a skoro bez
riskovani béhem stoleti z malého statu stala se vladkyni nad motfem, a strtijcem osuda veske-
rého svéta.

Anglie a Spojené staty Severo-americké stdvaji se pany Atlantského oceanu, jenz je jaksi
zménén v anglosaské sttedozemni mote. KdyZ Francie ustoupila v soupefeni o Egypt, tu Ang-
lie, uz diive ovladajici Gibraltar, stala se vladkyni Stfedozemniho mofte, majic v rukou jeho
moiské brany; tim, Ze podnik panamského priplavu piesel z francouzskych rukou do rukou
Ameri¢ant, 1 tato moiska draha, posud neoteviend, stala se majetkem Anglosasi. Vérolomné
podmaneéni si — za kazdou cenu! — jihoafrickych republik, bylo vyvolano ne tak touhou po
zlaté, jako planem miti v rukou moiské drahy kolem celé Afriky.

K Uplnému ovladnuti moii zbyvalo jen zméniti 1 Tichy ocedn v sttedozemni anglosaské mo-
fe, coz se podafilo chytfe inscenovanou valkou rusko-japonskou, jez na dlouho zeslabila Rus-
ko, a jeZ podrobila Japonsko anglickému kapitalu.

Vsech téchto uspéchii bylo dosazeno anglickou diplomacii témét bez proliti anglické krve a
bez znaénych véle¢nych vydaji. Za Anglii bojuji a finanén€ se ruinuji druzi narodové, ona
vSak zne plody ji uméle rozsetého svaru: ziskava vhodné pfistavy a soustied’uje ve svych ru-
kach dluzni povinnosti druhych naroda. Vysledkem vseho jest to, ze narody veskerého svéta
plati Anglii jako procenta ze statnich dluznich upist, z obligaci a akcii riznych podnikt
kazdoro¢ni dobrovolnou kontribuci péti miliard frankd.

Disponovani tak ohromnymi penéznimi prostiedky poskytuje anglické vladé — jez zcela
spravné je nazyvana vladou bankéiit — ohromny vliv na vné&jsi 1 vnitini zélezitosti druhych
statt, pokud nejen vnéjsi vojny a vnitini prevraty, ale i mirny smér socialni myslenky pomoci
tisku potfebuje penéz a zabezpecuje prevazny vliv tomu, kdo dovede dati penize za urcitych
podminek a k vili dosazeni cile, jenz se hodi rozpoctu véritelovu.

Timto vlivem penéz objasiiuje se drzé chovani anglické diplomacie a bezohledny ton ang-
lického tisku, jenz dobfte vi, ze sila neni v pravu, ale v argumentech. Tim se objasnuje pokor-
né podrobeni diplomacie a tisku druhych zemi v pravdé nejnepodobnéjsim pozadavkim a vy-
kladim anglickych autorit.



Veskera vnéjsi politika Anglie piedstavuje fadu do nebe volajicich poruseni mezinarodniho
prava, coz nevadi Anglii, aby ve vét$iné ptipadii byla autoritativni vykladackou téhoz mezina-
rodniho prava.

Anglie vede vyluéné vérolomné vojny proti slabym a bezochrannym; pii tom je vede s ne-
slychanou krutosti a s porusenim vSech konvenci. Proto ptece vSak hlas Anglie byva ve vétsi-
n¢ ptipadl autoritativnim rozhod¢im v otazkach humanity.

Anglie vnasi vojnu a zmatky do vSech zemi, s nimiz ma styk; ale angli¢ti radcové byvaji vy-
soce cenéni na cizich dvorech a monarchové jich vlivem svrzeni odchazeji, aby zakoncili sviyj
neslavny zbytek zivota v téze Anglii, které oni slouzili a ktera je zahubila.

D¢jiny nam ukazuji, ze kazily stat, jenz vstoupil v Svaz s Anglii, nevyhnutelné tim nastoupil
drahu k své zahubg¢; ale vzdor zdravému instinktu narodu, jejich diplomati a viidci periodic-
kého tisku neprestavaji snaziti se po zahubném spojenectvi s t€émito modernimi Kartaginci.

K myslence, ze pravé Anglie vede (svymi agenty) vnéjsi 1 vnitini politiku Ruska, opraviuje
nas cela fada zjevi, t€zko vysvétlitelnych pouhou stupidnosti, nebot’ je v nich systém:

Vmiseni se Ruska do boxerského povstani smérem zcela opaénym zajmum Ruska v Asii a
zajmiim az posud piatelské Ciny; nepouZiti prava stavéni drah v Persii; nepouziti tisné anglic-
ké v Cas burské valky; vyhybavé chovani se k tispéchiim strany Némecka; podporovani ang-
lického kontrabandu vojenského za valky s Japonci; tolerantnost k anglickému Spehounstvi
pii ruském dvofte. To je ve vnéjsi politice.

Ve vnitini politice: podporovani organizace zidovské politické armady, jejiz udélem je
vladnouti v Rusku pod protektoratem Anglie; pronasledovani censurou konservativnich anti-
semitskych organu tiskovych, v téze dob¢, kdy zidovsky tisk je naprosto nevazany. Necinnost
vlady vici zidovskym demonstracim, politickym vrazddm a otevienym vzpourdm a pii tom
drsné udusovani kazdého pokusu loajaln¢ smyslejiciho obyvatelstva zkrotiti i tyto samozvané
reformatory organizace ruského narodniho Zivota. Piipu§téni Zidd, beze v§i potieby, do statni
dumy, odmitnuti rozumného pozadavku voleb dle povolani atd.

Na Kavkaze, kde ani Tatafi, ani Lezginci, ani Cetenci, ani Osetinci, ba ani v posledni turec-
ké vojn¢ zradivsi nas Abchazci, nemysli na to, zbudovati novy, samotny stat a jenom prosi,
aby jim velel Rus, ponévadz Rus si je podmanil a ne Armén, ani Gruzin; na Kavkaze Rusové
s pohanou jsou vyhanéni, a vladni pfizenn kolisd mezi Armény a Gruzinci, snicimi o Velké
Rusku a silngji organizovani — podporovani vSak Anglii. Ruska vlada jako by si sama ptala
vytvofiti pod protektoratem Anglie arménsky stat na Kavkaze.

Kone¢né neni pochyby, ze pired nami se odehravajici odpadnuti Finska od Ruska, za blaho-
sklonného tustupu se strany Fina (dovoleni ruského general-gubernatora) je plodem anglické-
ho vlivu na nasi vnitini politiku a na jeji vnitini vidce.

Naskyta se otazka: coz ve vSech statech celd masa osob, podrobujicich se vlivu Anglie a
pracujicich v jeji prospéch, je védomym zradcem svych statli a svych vlasti?

Ne!

Vétsina téchto anglickych dobrovolnych agentii je sama obéti anglické, chytré Salby, slepou
zbrani v rukach pekelné organizace, do niz vstupuji lehkomysIng, svedeni jsouce vidinou
osvétovych ideji. Mimo to jsou na zlo¢innou cestu zldkani vlastni vyhodou, ale o zlo¢innych
cilech organizace vétSina adeptl jejich nedozvi se nikdy.

Ti nemnozi pak, jimz se tyto cile odhaluji, jsou po vétsiné ,,nad¢jni, vyzkouseni zlo€inci,
pro n¢z zrada a odpadnuti je nemoznosti.

Casopis ,,Mofe a jeho Zivot“' poskytl ve svych sloupcich mista dvéma ¢lankam, podepsa-
nym N. L., jez vrhaji jasné svétlo na to, jakymi prostiedky tato pekelnd organizace, majici

" Od fijna 1905 se jmenuje pouze , Moie*.



svou hlavu v Anglii a své vykonné organy ve vSech zemich svéta, piisobi ve prospéch Anglie
na vnitfni zivot a vnéjsi politiku jinych stati.

Prvni z téchto ¢lankl ,,Zednafstvi a francouzska revoluce® opakuje stru¢né referat Morice
Talmeyra, jenz pod timtéZ titulem vzbudil roku 1904 nesmirnou senzaci. Clanek byl vytistén
v €. 4. roku 1905 vySe jmenovaného Casopisu. Druhy ¢lanek pod jmén. ,,Svobodné zednaistvi
co zbran anglické zevni politiky*, v ¢isle 33-34 roku 1905.

Oba clanky ukazuji na zradné cile fadu svobodnych zednait, jenz budi vSude vnitini zmatky
a velezradu ve prospéch Anglie. Nahodné konfiskovani Weisshauptovych dokumentti a otis-
téni jich odhalilo tajny cil svobodného zednarstva: ni¢eni vSech nabozenstvi, statii a narodnos-
ti.”

K dosazeni toho cile musi dle uc¢eni Weisshauptova vsichni ¢lenové svétového spiknuti ,,ne-
pozorované a bez ziejmé dotiravosti §ifiti svlij vliv na lidi vSech tiid, vSech narodnosti a vSech
nabozenstvi, aby rozum byl vzdé€lan v jediném, Zadoucim sméru®. K uspéchu této nicivé Cin-
nosti doporou¢i Weisshaupt svym stoupenciim® ,,starati se o to, aby spisy nasich adeptt nalé-
zaly uctu mezi Ctenafi; musite roztrubovati jejich uspéch a starati se o to, aby zurnalisté nevy-
slovovali pochybnosti o naSich spisovatelich®.

Jestlize kterykoliv spisovatel vyslovi principy, tieba i spravné, ale neshodujici se s nasimi
osvétovymi plany, nebo jichz publikovani je predCasné, tu musime takového spisovatele zla-
kati do naSeho tabora a neda-li se, musime ho zahlusit.*

,»Je také nutno uciniti nase principy mddnimi, aby spisovatelé je Sifili v spolecnosti a tak
mimovolné slouzili nasi véci.*

,Je také nutno, ziskati si ptivrZzenstvi horkokrevnych hlav, je nutno ohnivé hlasati vSeobecné
z4jmy lidstva® nebo humanity. ,,Kazdy z nas mé se zavazati, ze kazdy mésic bude uvédomo-
vati nase viidce o hodnostech, sluzbach, vyhodach a jinych poctach, jimiz mizeme disponova-
ti, nebo jichz miazeme dosici cestou doporuceni, aby nasi viidcové méli tak moznost umist'o-
vati na tyto hodnosti distojné ¢leny naseho fadu... aby tak nenapadné zménén byl obklopujici
nas sveét.*

,»S1lné tohoto svéta je nutno obkliciti legii lidi netinavnych, smérujicich vzdy ptresné dle pla-
ni fadu.*

,»Lajné spolecnosti, i kdyz nedosahuji naseho cile, zahlazuji prece zajem k statnimu prospé-
chu, oni odvraceji od cirkve a od statu nejlepsi a nejpilnéjsi mysli. Timtéz podkopuji a podry-
vaji zaklady statu i kdyz to nevchazi do jejich plani.

Tot’ jsou ty kiivolaké cesty, jimiz tajnd spoleCnost musi dosici moci a to jen tehdy, je-li
v rukou nasich adeptli soustiedéna moc, ,,vazte ruce vSem protivicim se“ a ,,uduste vsechny,
koho jste nemohli piesvadéiti.*®

Minulo vice nez sto let od zalozeni loupeznického svazu, jehoz zasady stru¢né vylozeny.

Za téchto sto let ucenci, jichz povolanim je vzdélavati lidové masy, neucinili nic, aby uchra-
nili lid pfed rozkladnym vlivem organisovanych spiklencli, aby rozvali tajemstvi, jimz
obklopena ¢innost zednai a v némz skryta veskera jich nebezpecna sila.

Zapomenuté memodry a badani n€kterych historikti jako Louis Blanc, Bertrand de Molville
atd. zaml¢ovanych nejen periodickym tiskem, ale 1 uciteli déjin v stfednich 1 vysSich ucilis-
tich, nemohou byti povazovany za dostatecné uvédomovani Sirokych vrstev spolecnosti, ne-
mluvé ani o lidovych maséch.

? Talmeyer, Zednaistvi a francouzska revoluce 51 a 88.
* Tamtéz, dokumenty str. 81, 85, 86, 87.

* Tamtéz, dokumenty str. 81.

> Tamtéz, dokumenty str. 85.

® Tamtéz, dokumenty str. 85.



Podrobeni zednéfstva Svazu Izraelskému neucinilo ani cesty, ani cile jeho €istSimi, a jenom
zveétSilo materidlni prostfedky tajné organizace, jejiz ucel (jak jsme vidéli) neomezoval se
pouze na zni¢eni monarchie Bourbonl ve Francii, ale objimé zni¢eni viibec vSech statli a na-
rodnosti.

Krutd vyprava, podnikand ted’ tiskem celého svéta (takzvanym ruskym tiskem!) proti Ruské
Risi a ruské narodnosti, systematicky nevhodna volba lidi na zod-
povédna mista, vnéjsi i vnitini nehody, jaksi pfipravované a fizené neviditelnou ru-
kou, umélé odvraceni verejné pozornosti od jasného poznani vaznosti situace, ztrata smyslu
pro povinnost a védomi zodpovédnosti, lhostejnost vedoucich tfid k osudiim statu, to vSechno
opraviiuje nds k domnénce, Ze ruska drzava a rusky narod jsou ted’ hlavnim predmétem, proti
némuz namifena ni¢iva &innost zednafstva v spojenstvi se Zidovstvem.

Za téchto okolnosti zdalo by se, ze by zminéné ¢lanky N. L. o svobodném zednaistvi mély
vyvolati zivy zajem ruského Ctenare, jenz se chce vmysliti do udalosti, jez proziva.

Po dobu 10 mésicii od vytisténi prvniho ¢lanku jenom ,JJuridi¢eskaja Gazeta®, ,,Moskovski-
ja Védomosti“ a ,,Zarja* povsimly si s veskerou raznosti vzbuzené otazky, a po tii mésice po
vytisténi druhé stati ani jediny Casopis se o ni nezminil.

Mimod¢k si vzpominame na pouceni Weisshauptovo (vyse uvedené) o ,,umlceni myslenek,
byt i spravnych, ale nehodicich se jesté k osvétovym planiim zednafstva“.

Tento systém umlCovani projeven byl nejen k clankiim N. L., ale i k brozufe Talmeyerove,
(jiz si povsimnul jediny jen list ,,Volné slovo* E. Drumonta) a rovnéz i k veskeré literatuie,
dotykajici se ulohy svobodného zednarstva ve francouzské republice.

Vsechny noviny a badani v této otdzce naprosto jsou ignorovany novéjsimi historiky fran-
couzské revoluce a to nejen jejimi apologety, nez 1 historikem tak velice nestrannym, jakym
byl napt. Taine. V jedenacti svazcich jeho slavného dila ,,Pivod socialniho zfizeni soudobé
Francie® ani v registru k témto jedenacti svazkim neni ani jednou slivko ,,svobodné zednar-
stvo*, nebo ,,iluminismus®. Uvadéje nescetné mnozstvi osob dosti podiizeného vyznamu (jez
obklopovaly krale Ludvika XV1.), nezminiuje se ani slovem o strazci kralovského pokladu Sa-
valetu de Langes; ministra financi Neckera nemohl sice ziplna vynechati, ale ani jedinym
slovem nezminuje se o jeho piislusnosti k svobodnému zednaistvu.

Domnénka, ze by literatura memodarova nebyla byvala zndmou a piistupnou tak svédomitym
badatelim v oboru francouzské revoluce, je sotva postacitelnou k objasnéni, pro¢ tak iporné
umlc¢ovana cela fada socialnich organizaci této epochy, zvlaste¢ kdyz uz koncem XVIII. a po-
catkem XIX. stol. byly tiskem vydany spisy vrstevniki o vyznamné uloze svobodného zed-
nafstva a iluminismu v udélostech francouzské revoluce.

Vime napft. o knize, jez ve 3. vydani vysla v Edinburghu roku 1798 pod titulem ,,Dukazy
spiknuti proti vS§em naboZenstvim a statliim, vzniklého v tajnych schtizich svobodnych zedna-
i, iluminath a ¢tenatskych spolkti. Vzato z vérohodnych prameni Johnem Robisonem, profe-
sorem prirodni filosofie a sekretafem Kralovské Spole¢nosti v Edinburghu.

Jak lze souditi uz dle titulu, vysvétluje autor Francouzskou revoluci z téchze pficin jako
Talmeyer. Pfi tom je zajimavo, Ze pfi svém badani Robison odvolavé se na francouzské dilo
jakéhosi Lefranca, ptfedsedy seminafe Eudistii v Caenu (v Normandii), pojmenované ,,Opona
je zvednuta ¢ili tajemstvi revoluce vysvétluje se Cinnosti svobodnych zednaii“, a vydané roku
1792 v Pafizi (uz ve 2. vydani), tedy jest¢ pfed popravenim krale. Robison podotyka:
,Lefranc byl zabit v zafijovych boufich. Zmifiuji se o této podrobnosti ne proto, abych ko-
mukoliv prorokoval néjaké nestésti, ale proto, abych jesté jednou poukazal k tomu, Ze Taine
nezminuje se o Lefrancovi nejen pro jeho knihu, ale ani ne pro jeho tragicky konec.

Déle se odvolava Robison na knihu emigranta Laetoneta, jenz poukazuje k tomu, ze Filip
Orleansky - Egalité pouzival ku dosazeni svych cilti hlavné svého postaveni co ,,velmistr svo-
bodného zednafstva®.



Taine podrobné se obira zradcovskou ulohou vévody Orleanského v dobé Revoluce, pfi-
¢emz neopomind zminiti se i o tom, kolik mél piijmi, kolik pidy, koni atd. — ale docista za-
pomind na jeho Gcastenstvi v zednaiské organizaci.

Takové zamlCovani ulohy svobodného zednafstva se strany francouzskych spisovatelit mii-
zeme si vysvétliti leda tim, Ze oni sami patii k tajnému spolku, jenz jim zabezpecuje uspéch,
jak vyse ukazano.

Ale jak si vysvétlime chovani se ruského tisku, jenz jindy vzdy energicky zada, aby se mlu-
vila pravda?

Doufejme, Ze k témto otdzkam pozorny Ctenai — stejné jako na celou fadu hrozivych ota-
zek — samostatné najde odpovéd’, az precte si nize uvedené Clanky, jez buduji stanovisko,
z n¢hoz jevi se pochopitelnymi rtizné, az posud zdhadné udalosti soudobé historie a zjevy na-
mi prozivané, neradostné epochy.

Petrohrad, 27. fijna 1905
G. Boutmy



I.
Zednarstvo a francouzska revoluce

Pod timto ndzvem objevila se v Pafizi pocatkem roku 1904 brozura Morice Talmeyera, slav-
ného francouzského spisovatele, autora knihy ,,Obrazy posledniho stoleti. Mésto krve®, jez
dostala cenu Akademie francouzské.

Vzhledem k vSemu zndmému, nepochybné vladnoucimu vlivu, jemuz se v ptitomné dobé ve
Francii t&$i zednafstvo, a k méné¢ znamému, ale proto neméné silnému vlivu zednafstva
1v jinych statech, mtze byti badani Talmeyerovo procteno 1 ruskym (rozumi se 1 ¢eskym)
¢tenafstvem s velkym zdjmem.

Rozméry novinaiské stati’ dovoluji nam podati obsah jen v kratkém vytahu.

Nedostate¢nost v§eobecné prijatych vysvétleni francouzské revoluce

Brozura Talmeyerova je uplnym opakovanim jeho referatu, jejz procetl v Pafizi v saloné
hrabéte de Castellano v ptfitomnosti ¢etného posluchacstva.

V tomto referatu vystupuje do poptedi neobycejné dulezité faktum, a sice:

To, co se obyCejné nazyva historii francouzské revoluce, objevuje se vlastné co velmi temny
a nepochopitelny zjev, jejz az posud zadny historik francouzsky neobjasnil, nebot’ vSeobecné
piijata objasnéni, jako ,,osud®, ,,prozietelnost®, ,,sila udalosti, ,trest shiiry*, ,,ndhla anarchie*
— nikomu nic nevysvétluji. Historikové francouzsti nejdou vSak dale ani o krok!

Hledime-li na revoluci jako na hnuti ndrodni, tu je ndm zcela nevysvétlitelnou: jakym zpt-
sobem v narodé¢, jenz mé v krvi oddanost k cirkvi a monarchii, vznika hnuti, jez divoce Zene
se po rozbofeni toho i1 onoho, a jez kon¢i popravou krale?

A ptece revolucionafi, ktefi tvofi svym poctem nepatrnou ¢ast francouzského obyvatelstva,
nejen Ze nazyvaji revoluci francouzskou, ale dodédvaji ji 1 své€tového vyznamu, a jevi snahu
ovladati veskery druhé narody jménem néroda francouzského, jejz ani nemohou reprezentova-
ti.

Moric Talmeyer pravi, ze francouzska revoluce jevi se ndm co zjev zahadny a nevysvétlitel-
ny, nedbame-li jedné, neobycejné dulezité¢ okolnosti, ze totiz ve Francii roku 1787 bylo
v Bordeaux 7, v Nantes 5, v Toulous 10 atd.), ze dale vSechny tyto loze, a to nejen francouz-
ské, ale 1 Svycarské a belgické byly pod vedenim jednoho a téhoz velmistra, a co hlavniho, ze
¢lenové tohoto tajného sdruzeni vystupuji pozdéji co hlavni Cinitelé v revoluci francouzské
(napt. Mirabeau, Danton, Robespierre, Marat, doktor Guillotin, vynélezce gilotiny a jini).

Postavime-li tato fakta proti sobé a zamyslime-li se pozorné nad nimi, tu vidime novou ces-
tu, jakou se maji ubirati novd badéni, jeZ maji za Ucel predstaviti francouzskou revoluci
v pravém vyznamu.

Zednarstvo francouzské v XVIIL. stol.
Dle vlastnich zprav zednatskych objevilo se zednaistvo ve Francii roku 1721, ptfi¢emz prv-

nimi velmistry byli dva Angli¢ané, lord Durvanwater a lord Harnester. Néasledujicimi velmist-
ry jsou uz Francouzi, nejprve vévoda d’ Antin, pak princ z krve Ludvika Bourbonského, hrabé

7 Stat’ tato ptivodné vydana v &. 4. (roku 1905) asopisu ,,Mofe i jego Zizi“ r. 1906, pak samostatng.



de Clermont; od r 1771-1793 vévoda Chartresky, jenz pozdéji dostal titul vévody Orleanské-
ho, nazvan byl Filip-Egalité.®

V epose, jez bezprostiedné predchéazela revoluci, zednéistvo, dociluje ve Francii ohromnych
uspéchti. Stava se modou a pocita mezi své Cleny reprezentanty vyssi aristokracie. Stvoreni
slavnych, tzv. ,,pfijimacich lozi*, do nichz jsou pfipoustény Zeny, dodava zednatstvu nové la-
kavosti: tato ,,filantropicka“ spoleCnost stava se sttedem skvélych svatkli; lehkomysini
a zabavy chtivi Francouzi hrnou se sem, kde se jim slibuje néco, co jesté nezazili, sem, kde
slibuji se jim zabavy v tajemné dekoraci, plné slavnostnich, fantasii povzbuzujicich obtadu,
kde stale se citi ocekavani ¢ehosi zdhadného a neobycejného, a kde sama smés spolecnosti
¢ini véc do jisté miry pikantni.

Nejpoiadngjsi 1idé jsou ¢leny tohoto ¥adu. Marie Antoinetta pise madame de Lamballe:’
»Procetla jsem s velikym z&jmem to, co pisete o zednatskych lozich, jimz predsedate, a vidim,
ze se v nich lidé zaméstnavaji nejen skladanim veselych pisnicek, ale i dobrocinnosti.*

Roku 1775 ptijima na sebe vévodkyné Bourbonskd hodnost velmistryné vSech ,,pfijimacich
lozi* Francie. Obtad instalace provedl vévoda Chartresky, a obtad ten je provazen fadou vel-
kolepych slavnosti, jez zakonceny ,,sbirkou ve prospéch otcti a matek, kteti Gpi ve vézeni za
to, Ze nezaplatili mzdu kojnym svych déti®.

Plesy, bankety, skutky dobro¢inné — to vyznacuje zevni stranku zednafstva. Ale sotva asi
je podstata jeho tak nevinnou, jako tato zevni stranka.'

Mezi nékolika desitkami bezstarostnych lidi, spatiujicich ve své zednaiské hodnosti jenom
novy druh zébavy, byval vzdy a vSude ,bratr-zednair*, zdanlivé podobny vSem ostatnim, ale
prece jen dovedné fidici cely ten bezstarostny dav. Témto vedoucim ¢leniim fadu nebylo uz
zednafstvi zabavou, ale tajnym svazem, jenz pronika svym apostolovanim do vSech vrstev na-
rodd, a jenz pfipravuje ptdu k onomu pievratu, v kterém historikové vidi cosi ndhlého a neob-
jasnitelného.

Tticet nebo 40 let pied r. 1789 je zednaistvi uz tak rozSiteno, ze skoro vSichni
filosofové stavaji se jeho C¢leny —k tim uspésSnéjSimu Si-
feni svych spist a nazoru. Turgot, Condorcet, Diderot, Voltaire, Lahospe a jini
byli zednaii. Existoval cely systém Sifeni mezi lidem protinabozenskych a protivladnich spisi,
prostfednictvim Skolnich wucitell a zvlaStnich rozndseci,, cestujicich po
vesnicich."

Ostatné, nehled¢ k tomu systému, propaganda filosofti méla na narod pramaly vliv z té pros-
té pric¢iny, Zze narod nedovedl ¢isti; ona pronikla hlavné jen do tiid vysSich. V téch vysSich
vrstvach spolecnosti svaz spisovatell se zednafstvem nabyva vyznamu pravého gigantského
spiknuti, hlavné po objeveni se iluminismu a po splynuti jeho se zednarstvem.

Iluminismus'?
Zpravy o iluminismu jsou v nasi spolecnosti velice mélo rozsifeny. A piece jenom jeho za-

sluhou pied sto lety byl svét otfesen a krvi zatopen. Ba i dnes pfimé jeho dédictvi neptestava
byti pfi¢inou zmatkl, nebo neustéle jimi vyhrozuje. Zakladatelem sekty iluministi byl Némec

¥ Zprava Velkého Vychodu Francie (Grand-Orientu) o zednaiském roku, za¢inajicim 1. bfeznem roku 1899.
(E. V.) Chronologicky soupis velmistrd a president fadu ve Francii.

?  Vzpominky hrabete de Vivieux“ od markyze Costa de Beauregard.

1% Nekteré vlady v poloving XVIIL. stol. ptisné pronasledovaly a vyhanély zednafe. Papez Kliment XII. vydal
proti nim bullu, v niZ je nazyva ,,zlodgji, ktefi tajn¢ vnikaji do domu*.

" Barruel, zapisky, Sv. I. kap. XVII.

12 Zapisky k d&jinam Jakobind, opata Barruela. Hamburk, R. Fosch 1803.



Weisshaupt'®, profesor prava na Ingolstadtské koleji. V Ingolstadté tato sekta vznikla roku
1776.

Uceni iluminismu spo¢iva v tomto: ono hlasa nejdiive navrat k prvotnimu stavu, ale ne
k opakovani u¢inénych chyb, ale k pln¢jSimu uzivani zivota, [luminismus vystupuje proti pa-
triotismu, proti rodiné, jeZ omezuji svobodu individua; on sméfuje k odstranéni jak patriotis-
mu, tak i rodiny. Jeho idedlem jsou potulné tlupy lidi, nemajicich vlasti, ani usedlosti, ani ro-
diny, neuznavajicich zadnych zdkonti, mimo hlasu pfirody. Deset let pied rokem 1789 pise
Weisshaupt:

,Monarchové a narodové zmizi z povrchu svéta. Nastane doba, kdy lidé nebudou miti ji-
nych zakont, krom¢ velké knihy ptirody a tento prevrat bude dilem tajnych spolka.*

,Vsechna Gsili monarchii a monarchisti zkaziti nase plany budou neplodna. Jiskra muze
pod popelem dlouho tliti, ale nastane den, kdy vzplane pozar“'* Z &lenti této sekty voleni byli
tzv. ,bratfi-agitatoii®, jichz ukolem bylo ziskavati nové Cleny a ,,bratfi-dozorci®, ktefi méli na
starosti neustaly dozor na kazdy krok druhych ¢lenti fadu.

Hlavni a pfedni ctnosti bylo pfisné zachovavani tajemstvi a tajny dozor nade vSemi ilumina-
ty odevzdaval je Gpln¢ do rukou jejich hlavy.

Zajimavym je program ¢innosti iluminati, jak jej zpracoval sdm Weisshaupt:

,,V8ichni ¢lenové tohoto fadu, jehoz hlavnim cilem je svétova revoluce, musi nepozorované
a bez zfejmé dotérnosti Sifiti svij vliv na lid vSech tfid, vSech narodnosti, vSech nabozenstvi,
musi vzdélavati rozum, v jednom zndmém sméru; ale pracovati dluzno jen zcela tise a s vse-
moznou energii. A az tento vliv zavladne vSude, pak sila mlze se objeviti na misto tajené a
neviditelné moci!

Pak svazte ruce vSem, kdoz se ndm zprotivuji! — Nicte,
duste zlo v kotfenech. — Uduste vsSechny, které nebudete
moci presveédciti!®

A dale:

»len, kdo timto zplisobem pracuje k zniceni dnesni spolec¢nosti a statu, musi miti vzezieni
&lovéka, jenz hleda pokoj a jenz je vzdalen veskeré &innosti.*"

Takovym byl tajny svaz, jenZ mél ohromny vliv na osud Francie a jenz mél roku 1872 jen
mezi zednafi na tii miliony stoupenct. Valné vétSina neméla ani potuchy o zlo¢inném konec-
ném cili fadu; cil tento byl znam jen nemnoha vyvolenym.

Splynuti iluminismu se zednarstvem

V dobg, kdy se iluminismus objevil, to, co tvotilo podstatu zednéistva, tak zcela odpovidalo
podstaté této nové sekty, ze od r. 1780-1789 téméi vSechny loze celého svéta pfimknuly se
k iluminismu, jenz mél mezi zednafti pres 3 000 000 stoupencii.

V roce 1781 Weisshaupt svolal velky Svétovy Kongres Svobodnych Zednati, jenz se odby-
val roku 1782 ve Wilhelmsbadu. Na sjezdu tom byli delegati z Francie, z Belgie, Svédska,
Italie, Anglie atd., slovem z celého svéta.

Na tomto sjezdu dle v§eho bylo u¢inéno velmi dulezité usneseni, jeZ mélo ohromny vliv na
osud Francie, pokud se tykalo smrti krale.

O tom bude fec jesté nize.

13 Weisshaupt a jeho stoupenci byli postaveni v Mnichové pied soud nékolik let pred francouzskou revoluci;
Barruel cerpa své zpravy ze soudnich akt tohoto procesu.

'* Barruel tamtéz.

' Barruel tamtéz.



Poznamky a podrobnosti nékterych nazvii a symboli

Je zndmo, Ze prvnim revolu¢nim krokem tfetiho stavu bylo pfisvojeni sir. 1789 ve Versaillu
nazvu ,,Narodni shromdzdéni®, pficemz byla prohldSena znamenitd formule: ,,prohlésiti vlast
za jsouci v nebezpeci*; formule tato stala se posvécenour. 1792.

Roku 1771 nésledkem véaznych vnitfnich nepokoji prohlasilo se zednaistvo za ,,jsouci
v nebezpecCi*“: ono svolava své delegaty ze vSech koncin Francie do Patize, a tito delegati 18
let pted rokem 1780 tvofi ,,Narodni shroméazdéni®.

Dale: prvni zednafi, ktefi se objevili ve Francii, byli ,,Jakobity*; slavny klub, jenz fidil Re-
voluci, byl klubem ,,Jakobinti“. Condorcet ve svém spise: ,,.Sedma epocha pokroku lidského
ducha*'® ukazuje na zednafstvo jako na tajné pokracovani Rytifa Chramu; Ludvik XVI. byl
zavien ve vézi Chramu, byvalého to opevnéného klastera Rytiidh Chramu. Kazdorocni valna
schlize zednaiti jmenuje se ,,Konventem*, znamé revolucni shromazdéni jmenovalo se ,,Kon-
ventem*.

Zednafstvo, chtéjic se zbaviti nékterého ze svych ¢lent, prohlasilo ho ,,podezielym*; kaz-
dému je znamo, ze v dob¢ teroru lidé byli prohlasovani za ,,podezielé*.

Historik Louis Blanc pravi, Ze v zednafstvi nové pfijaty ¢len braval na sebe zvlastni ¢apku,
pfiéemZ mu zednéfi pravili: ,, Tato ¢apka je lepsi nez kralovska koruna.” Reénici v klubu Ja-
kobinli rovnéz bravali na hlavu Cervené Capky.

Mimo to rizna usneseni, pravidla, jednaci fad, zvlastni jednaci jazyk, pfijaté klubem Jako-
binh jsou piesnou kopii svobodného zednaistva. Jeden z obiadi zednafstva bylo stéti ma-
nequina (hastrose), jenz predstavoval Filipa Krasného;'” hlavnim aktem revoluce bylo stéti
krale.'®

Pripustme tfeba, ze tyto vS§echny podobnosti jsou zavinény nahodou, tiebas i pon¢kud po-
divnou, piece jen vzbuzuji jistou pozornost, rizné pochybnosti a dohady a buduji znamou at-
mosféru, mimo niz je tézko probadati epochu, o kterou se jedna.

Tyto, snad i ndhodné podobnosti, v spojeni s nékterymi druhymi fakty, mimodék vzbuzuji
otazku: jaka byla skute¢na uloha zednafstva pti francouzské revoluci r. 1789, 1792 a 1793?

Uloha zednarstva ve francouzské revoluci

Samo zednaftstvo, co tajny spolek, jenz pfedevsim snazil se obléci do ptisné tajnosti vse jeho
se tykajici, nema hojnost vérohodnych dokumentii a pozitivnich diikazi, jez by nam mohly
dati odpovéd’ na tuto otazku.

Ale proto pfece jen existuje nes¢islné mnozstvi fakt, jichz sestaveni vrha na tuto otazku
témér stejné ostré svétlo, jako dokumenty.

A vyvodem téchto vSech fakt je to, Ze veskery hlavni dny revoluce byly dopiedu pfipraveny
a taktka ,,vyzkouSeny a zopakovany* v zednaiskych lozich, zrovna jako se pfipravuji a zkousi
divadelni hry.

Objeveni se klubu Jakobint, dobyti Bastily, fijnové dny, 20. ¢erven, 10. srpen, zéfijova fez,
na to zatceni kréle, odsouzeni k smrti a popraveni.

Co jsme vyse fekli o klubu Jakobinti, to nuti nds pochybovati o tom, Ze organizace tohoto
spolku a jeho ¢etnych rozvétveni byla ndhle vyvolanu silou udalosti. Naopak podobnost jeho
organizace s organizaci zednarskou, jména Clenti klubu, jaka potkdvame 1 mezi zednari, di-
slednost, s jakou klub piisobil — to vSechno nenechéva nas na pochybnosti o ptivodu tohoto
svazu, jenz byl feditelem revoluce francouzskeé.

' Condorcet, Septiéme époque des progres de 1'esprit humain.
7 Kral francouzsky, jenz r. 1312 zrusil ¥ad Rytita Chramu.
'8 Barruel ,,Zapisky k dg&j. Jakobinismu* sv. II.
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Den 14. ¢ervence, den dobyti Bastily, rovnéZ nas ohromuje svou peclivou pfipravenosti.

Na usvité toho dne jakysi neznamy pftisel k baronovi Baisenvalovi a fekl mu: ,,Pane barone,
dnes budou vSechny ohrady Bastily spaleny. Nebranite tomu. Obétoval byste darmo lidi a neu-
hasil byste ani jednu pochodei.*"’

A skutecné: pojednou hoti ohrady a brany, z rGznych stran hrnou se lidé, vSichni se stejnou
kokardou, vojaci v hromadach opoustéji kasarny, volajice o piekot: ,,Na Bastilu!“ V tutéz
chvili je vytrhavana dlazba, jsou stavény barikady; Pafiz je obklopena véncem pozaru, Bastila
dobyta utokem, jeji obranci a guvernér zabiti — to vSechno k nesmirnému udivu obecenstva,
jehoz vétsina nechapala nikterak tyto nahlé udalosti.

Po 14. Cervenci pojednou po celém kralovstvi — na severu, jihu, vychodu i zédpadu —
v mistech, vzdalenych od sebe na sta kilometra, vSude soucasné vznikd nepochopitelna jakasi
epidemie bazng. Siii se souasné zpravy o lupi¢ich drancujicich domy, spalujicich obili, zabi-
jejicich zeny a déti. V ptimotskych méstech nemluvi se uz o lupicich, ale o AngliCanech, ktefi
uto¢i, loupice a nicice vse, nac prijdou.

V Dauphinetu mluvi se o vpadu Savojanti, v Lotrinsku a Champagni o némeckych
»lancknechtech®, ktefi vtrhli do Francie a jsou hrozni a ukrutni, jako v dobach nabozenskych
valek.

Tyto povésti v dob¢, kdy nebyl telegraf, v dob¢, kdy komunikace byla jen zdlouhavymi
postami po Spatnych cestach provozovana, rozsituji se béhem 36 hodin do nejzazsich koutti a
pusobi takovou paniku, ze sedlaci v celych masach, ozbrojivse se srpy a kosami, bézi, kam je
Bth vede, opoustéji pole i ptfibytky a zachranuji se pted hrozicim jim nestéstim, o némz zpra-
vy, jakoby Sifeny jednémi usty, rozletuji se s neuvetitelnou rychlosti po celém kralovstvi.

Tento zjev, na prvni pohled nepochopitelny, stava se vysvétlitelnym, jakmile v§imneme si
fakta o existenci zednarskych lozi v 282 méstech na riznych stranéch Francie.

Na to nasleduje 20. ¢ervenec, kdy se udélo zabiti Fulona a Berthiera, neocekavané zatCe-
nych na ¢isi tajemny rozkaz, pficemz je Fulon dodan Stalému Vyboru, kde dav zada si, aby
byl nad nim proveden soud. Ale misto toho n¢kolik lidi rozzufenych a podrazdénych vniklo
do jednaci sin€, odstr¢i strdz, zmocni se Fulona a po dlouhych a krutych mukéch a posmés-
cich ho obési.?* To viechno neddla narod, ale nevelka skupina lidi, jeZ jedna p¥imo proti vali
naroda.

Smrt Berthierova byla stejného zptisobu.

V ,,d¢jinéch revoluce® Bertranda de Moleville je zminka o riznych tajnych vyborech,
o nichZ Mirabeau vypravi krali a kralovné v tajnych besedach.«?!

To, co se d¢je v téchto vyborech, poskytuje vysvétleni mnohych fakt, pfipisovanych ndhodé,
nebo viibec nevysvétlitelnych.

Zasedani téchto vybort odbyvala se jednak u vévody de la Rochefoucaulda, jednak u vévo-
dy d’Aumont. Na jedné z téchto schiizi jakysi Andrien Duport prednesl shromézdénym, ze ma
promysleny, velkolepy politicky plan. Teprve po opétovném naléhdni p. de Lafayeta svolil
sd¢liti, jakou cestou dal by se jeho plan provésti.

»Panové, fekl, ,,okolnosti uvrhly nas do revoluce, jez bude miti za sebou nejvétsi zloCiny...
Revoluce zasla pftili§ daleko, nez abychom mohli ustoupiti. A pfece jen pomoci teroru lze sta-
nouti v Cele revoluce... proto, bud’si ndm to jakkoliv za tézko, musime v obét’ pfinésti nekteré
vynikajici osobnosti.«?

' Louis Blanc, Dg&jiny francouzské revoluce.

21 ouis Blanc, tamtéz.

*! Je zndmo, e Mirabeau hrél dvoji ilohu, jsa hlavnim viidcem Revoluce a hije rovnopravnost Zidi, jimiz byl
podplacen, on soucasné od r. 1789 dostaval ode dvora 50 000 liber mési¢né. (De La Rive ,,Zid v zednarstvu str.
121.)

2 Bertr. de Molville, D&jiny revoluce, IV.
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Na to zacalo se mluviti o Fulonovi, Berthierovi aj. ,,Vévoda de la Rochefoucauld byl ohro-
men témito zaméry... Kone¢né plan Andriena Duporta byl pfijat, jakoz i prostiedky k prove-
deni ho. Na to byly dany pfislusné instrukce hlavnim agentlim ,,Departementu povstani, jez
uz bylo zorganizovano.**

Spravedlnost vyzaduje podotknouti, Ze vévoda de la Rochefoucauld jsa uveden v omyl, jako
mnozi Slechtici této epochy, pokud se tykalo zakulisni ¢innosti lozi, vyvstal s neobvyklou
zmuzilosti roku 1791 proti zlo¢inim a krutostem, jichZ se revolucionati dopoustéli. Je znamo,
ze odrekl ucastniti se Narodniho Shromazdéni a byl zabit na venkové, jsa patrné — jako mno-
zi jini — obéti tajné msty téch lozi, jez trestaly své stoupence, kteti odmitli jiti za nimi az do
konce.

Mezi tajnymi vybory existoval tzv. Klub propagandy, jenz postavil si
za cil nejen zmohutniti revoluci ve Francii, ale zanésti ji
dle moznosti 1 do jinych statid evropskych, aby vSechny existujici
vlady byly svrzeny. Zde seznam nékterych ¢lent tohoto klubu: vévoda de la Rochefoucauld,
vévoda d’Aumont, Lafayet, Mirabeau, Andrien Duport Condorcet, Robespierre, Furjet (Ame-
ri¢an), Boyle (Ir¢an), Saint Severand (Spanél), Bern (Svycar), opat Focher, Germain (Necke-
rav zet) aj.

A vSechna tato jména patfi i k ¢leniim zednaiskych lozi celého svéta a revolucni tento klub
neni ni¢im jinym, nez patizskym syndikatem svétového zednarstva.

Barruel (zapisky) poukazuje na vyznamné faktum: ve vSech revolu¢nich schiizich, at’ byly
potradany kdekoliv, Clenové shroméazdéni se vitali a dorozumivali — zednaiskymi znamenimi!
Kdo neznal tento poznavaci zptisob, zaplatil to smrti. Katové pted popravou obétem ukazovali
zednatsky znak rukou, odpovédél-li kdo stejné, byl zachranén.

Tato fakta jsou neméné zajimava:

1. Do roku 1787 byli ¢leny zednaiskych lozi vylucné lidé urc¢itého postaveni a vzdélani:
Slechtici, umélci, spisovatelé, primyslnici, predstavitelé¢ burzoazie atd. NizSich tfid mezi zed-
nafi nebylo. Pojednou od r. 1788 zacinaji se fady zednafstva plniti mistry, poulicnimi tulaky,
vSsemi podezielymi individui, profesiondlnimi zlod€ji a vrahy. Pojednou na rozkaz velmistra
fadu, vévody Orleanského, jsou do fadu pfijimani v masach i vojaci; nasledkem toho diistoj-
nici opoustéji loze, aby se tam nesetkavali se svymi podfizenymi co s rovnymi sobg.”

2. Nekolik let pfed revoluci patizské a francouzské loze byly obraceny v iluminismus pro-
sttednictvim loze ,,Spojenych Druha®, jejiz predsedou byl jisty Savalette de Langes. Tento
zasluhuje podrobnéjsi zminky, jako zvlasté vynikajici ze zradci, jimiz byl obklicen Ludvik
XVI. a jichz zasluhou revoluce z pfechodné krize stala se stditnim pfevratem a zakoncila se
popravou kralovou. Tento Savalette de Langes byl dozorcem kralovského pokladu, ale ve
vhodném okamziku se z ného stal terorista. Hle, co piSe o ném Barruel (zapisky, V. kap. 11.):

,»Mezi lozemi velkého vychodu, loze, nazvana ,,Spojeni Druzi byla specielné urcena k ve-
deni zahrani¢ni korespondence. V této lozi vynikl hlavné slavny revolucionat Savalette de
Langes. Tento zednat spravoval kralovskou pokladnu. Maje co nejvétsi ditvéru mocnarovu,
bral soucasn¢ ucastenstvi i ve vSech tajnych schtizich, ve vSech lozich, ve vSech spiknutich.

Aby vSechny byly slouceny, ucinil ze své loze smés sofistickych, martinistskych a zednai-
skych systémt.

Ale aby do své loze prilakal také skvélou spolecnost a tak zamaskoval sviij vlastni ucel a
svou ¢innost, ucinil ze své loze také misto nadhernych zébav a radovéanek, tam sjizdéla se
veskera skvéla Slechta oné doby, pficemz francouzskd garda udrZzovala potfadek pred mistem
schiizi, takze schiize této loze pofadany jaksi pod protektoratem samotného krale.

> Tamtéz.
** Otec Deschamps. Tajné spolky a spole¢nosti, 1. 546.
* Barruel tamtéz.
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Ale skvéla spolecnost oddavajici se nevinnému veseli netusila, Ze n€kolik krokti od ni pra-
cuje ,,tajny vybor®, jehoz obéti v brzku ona sama se stane.

Mezi udalostmi francouzské revoluce existuje jedno faktum, budici vSeobecny udiv, nepo-
chopitelné historiklim, nepochopitelné i Napoleonu v dob¢, kdy byl na Sv. Heleng¢.

Co pohnulo Ludvika XVI. k tomu, aby maje nejlepsi nadéje na vitézstvi a jsa v prostred bo-
je, poslal Svycartm, hajicim Tuillerie, rozkaz, aby slozili zbraii a vratili se do kasaren? Kdyby
tento rozkaz nebyl byval vydan, nebylo by byvalo z celé revoluce nic vic, nez obycejna krize,
jakych prodélala francouzskd monarchie uz nékolik. Pravi se, Ze rozkaz tento sice neni psan
jeho rukou, ale ze je jim podepsan a ze je ulozen v muzeu Cornavalle. Tuto jeho piesny text:
,Kral porou¢i Svycariim sloziti zbran a vratiti se do svych kasaren.* Podepsano ,,Louis*.

Proto ptece vSak je pochybno, zda Ludvik XVI. i pfi zndmé své bezcharakternosti, v proudu
boje vydal rozkaz, jenz ho nutné¢ musil zni¢it a jenz tak udivil Svycarské vojsko, ze toto ani
nechtélo vériti tomu, ze je rozkaz od krale.

Poslanec Choudier, pozdéji ¢len konventu, hlasujici pro smrt kralovu, prohlasuje slavnostné
ve svych memoarech (jez nedavno vysly), ze kral nedal takovy rozkaz (o cemz on, jenz tehdy
byl na blizku krali, je plné presvédcen!), ze v t€ dob¢ nikdo se ku krali neptiblizil a ze kral
nejméné byl nachylen k vzdani se, kdyz naopak chtdl sam s kordem v ruce bojovati.*®

Rozkaz, podepsany kralem, na néjz se odvolavaji, byl dan az po ukoncéeni boje zbytkiim
Svycarskych cet. Ale kdo tedy se dopustil falSovani? Kdo dodal v ohni boje rozkaz jménem
kréle, rozkaz jenz znicil monarchii?

Na tu otdzku je jen jedna odpovéd: de Langes nebyl jedinym zradcem, kral a kralovna byli
obklopeni mnoha zradci, mezi néz patfil i ministr Necker, jeho zena a mnozi jini.

Podminky, za nichz vynesen rozsudek smrti, jsou nemén¢ zahadny: zde vSak existence falSe
a podvrzeni je zcela evidentni.

Dle nékterych svédectvi’’ byl Ludvik XVI. odsouzen k smrti uz r. 1782 a 1785 na svétovém
kongresu zednait (jejz svolal Weisshaupt do Wilhelmsbadu) a na schtizi zednaftské, jez se ko-
nala ve Frankfurté. V téchto schlizich byla piijata tak vazna usneseni, ze nektefi z ticastnika
byli tim do té¢ miry ohromeni, ze z lozi vystoupili, nacez n¢kteii z nich byli v brzku neviditel-
nou rukou zabiti.

Hrabé de Vivieux po kongressu r. 1782, kde byl delegatem francouzskych zednati, rozhodl
se opustiti zednaistvo a fekl k baronovi de Gillet:

»INemohu vam prozraditi to, co se stalo; jen tolik feknu, Ze to bylo vaznéjsi, nez si myslite.
Spiknuti, které bylo zosnovano, je tak dimysln¢ promysleno, ze monarchii i cirkev uz nic ne-
zachrani.«*®

V kazdém ptipadu dle nejnovéjsich piesnych badani, zasvécenych této otazce (bohuzel jen
malo rozsifenych) miizeme (vzdor vSemu, ¢emu nés az posud ucili) fici s plnym presveédce-
nim, ze konvent ve svém zakonitém sestaveni nikdy neodsuzoval Ludvika XVI. k smrti.

Kral francouzsky ve skutecnosti byl k smrti odsouzen ve Frankfurté.

V stati, vytisténé v ,,Obzoru revoluce®, velmi malo bohuzel zndamém, Gustav Bord,29 jenz
po dvacet let pracoval na déjinach revoluce, dokazuje na zaklad€ zcela vérohodnych zprav, ze
odsouzeni k smrti Ludvika XVI. bylo proti pfani konventu docileno jen tim, Ze mezi hlasuji-
cimi bylo jich 14 uvedeno v omyl; a i tehdy rozhodla o smrti kralové jenom vétSina — jedno-
ho hlasu!

Historik Lendtre®® uvadi v té véci pisemni prohlaseni ¢lena ,,Povstalecké komuny* Goréa:

%% Viktor Barricand. Zapisky a poznamky Choudiera. Str. 148. Paiiz 1897.

" Markyz Costa de Beauregard ,,Roman royalisty. Vzpominky hrabéte de Vivieux,“ a ,,List kardindla Mat., arci-
biskupa Besanconského® citovany v Drumontové ,,Zidovské Francii.

* Markyz Costa de Beauregard.

2 Bord & d’Erico, Obzor revoluce, I11. 1885. ,,Pravda o odsouzeni k smrti Ludvika XVL.

30 Lenobtre, Marie Antoinette. Svédectvi radniho Goréa. Pati. Perrin.
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,»Kdo porucil, aby se o tom hlasovalo, nevim. V rad¢ o tom nikdy nebylo ani fe¢i. Délalo to
na mne dojem, Ze mocna jakasi strana, tu ptisobi bez védomi rady i bez védomi maira, jenz
rad¢ predsedal.*

,»Takovymi prostfedky dosazenad poprava krale, jez pod nebyvale silnou ochranou vojska
provedena 21. ledna r. 1793 ve mést¢, kde z 80 000 stalych obyvateli nebylo ani 2000, jez by
si byly vskutku ptaly jeho smrti, ale kde za to byli lidé, kteti uz déle néz po 30 let vykonévali
v lozich symbolickou popravu nad manequinem Filipa Krasného.

Zavér

A tak bud’to revoluce, jiz nikdo nezaménuje evoluci, predstavuje velké socialni hnuti, nevy-
hnutelné a blahotvorné, pfirozené vyvolané hlubokymi pfi¢inami, zajmy a nutnostmi, jak v to
veii mnozi Cestni lidé... Ale pak, kde se béfe naSe mravni zeslabeni, naSe zmatky a boufe, jez
se zveétSuji, misto aby se zmensovaly soucasné s uspéchem a vzristem revolucnich ideji?

Cim si je mame objasniti?...

Nebo... neni revoluce nic jiného, nez gigantskd, umele vytvorend machinace, namifena za-
tvrzelymi neptateli proti kiestanstvi a statu. Pak ovSem se objasnuji nase boufe a zmatky.

»Jedno je jisto® — pravi autor ku konci své zpravy — ,,ze totiz nezndme d¢jiny francouzské
revoluce a Ze je nasi povinnosti poznati je a pak s nimi seznamiti i Francii.*

Petrohrad, leden 1905
N. L.
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IL.
Svobodné zednarstvo jako zbran vnéjsi anglické politiky

,V Evropé je narodnost, nebezpecnd svou ohromnou silou, ovladajici na celé zemékouli
mohutné zbrané, jichZ pouziva s podivuhodnym uménim a Istivosti.

Tento narod, jenzZ prozil, diive nez jini narodové, veskery faze nabozenské a politické revo-
luce, mél ptilezitost poznati vasné v nejveétsim jich rozpéti a zloCiny ve vSech formach. Narod
ten zna vSemozné motivy, jez fidivaji politické a ndbozenské zmatky. Néarod ten neda se
oklamati prazdnymi frazemi, jimz se za revolu¢ni doby piikryvaji riizné vasné a z4jmy. Jeho
cit se prilis otupil, aby se v ném lehce dal vzbuditi onen rozruch, jenz krvi a slzami zalil jiné
zemé.

Kdy cely svét je zmitan boufemi, narod ten dovede zachovati si vnitini klid a mir, jenZ je
mu zarukou blahobytu a bohatstvi, jako je mu zarukou bezpeci ocean, jenz omyva biehy jeho
vlasti se vSech stran.

Kofisté z tak vyhodného polozeni, narod ten stopuje hnuti druhych naroda, aby zaptahl je
do svého vozu, budou-li tak naivni a piijdou-li za jeho hlasem. Nérod ten snazi se alespoil sta-
véti prekdzky jejich rozvoji, kdyz cit nezavislosti vymaiuje je z jeho vlivu.

Narod ten, snaze se vSude po rozsifeni se a to pomoci prosté kupecké politiky, dovede
chytie zakryti zjmy, jeZ ho tidi.

Nébozenstvi a politické ideje, tyka-li se véc jiného naroda, jsou narodu tomu zcela lhostej-
ny, ale stejné¢ chytfe dovede narod tento bojovati touto zbrani, aby si ziskal ptatele, aby pora-
zil protivniky a aby zaptedl jiné do své sité, jiZ jeho ,,kSeftafi“ rozestieli po celém svéte.

Diplomati tohoto naroda bedlivé studuji vSe, co by jim mohlo pomoci a co by mohlo byti
piekazkou rozvoje jinych naroda.

Oni neomezuji se na hranice politiky, oni sleduji Zivotni princip, pfic¢iny sily a energii
kazdého naroda.”

31
Balmez

Uvod

Tento citat je epitafem k neobycéejné zajimavé knize, jez letos anonymné vysla ve Francii
pod ndzvem ,,Tajemstvi Svobodného Zednafstva®“. Je zndmo, Ze dominujici a zhoubny vliv
zednafstva na Francii povzbudil v posledni dobé mnoho vaznych spisovateld této zemé k to-
mu, aby se vénovali badani nad historii zednafstva.

Autor vySe zminén¢ knihy nalezi k jejich poc¢tu. Srovnavaje ni¢ivy vliv zednatstva — pokud
se nabozenstvi, vlastenectvi a statniho potfddku tkne — ve vSech zemich, v nichZ je zednai-
stvo rozsifeno s blahodarnym vlivem, jaky mé zednaistvi jediné na Anglii, autor ,,Tajemstvi
svobodného zednatstvi* obratil sva badani k rozieSeni zminéného protikladu. Tato badani pfi-
vedla ho k zavéru, ze zednafstvi bylo vytvofeno prave jen anglickymi statniky, kteti uz po tfi
staleti pouZzivaji ho jako zbrané k rozsifeni a upevnéni moci Anglie a zeslabeni i1 zniCeni ji-
nych statl, jez se stavi na prekazku rozvoji Anglie.

Tento novy nazor o cesté, jakou dostihuji Anglicané své mohutnosti a na politiku anglickou
vzhledem k jinym statim je, doufame, zajimavym i pro naSe ¢tenarstvo.

*! Balmez, $panélsky spisovatel 1810-1848.
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Piivod a vyznam zednarstva dle vlastniho jejich udani

Zednéistvo dle mnoha nepopiratelnych dikazi je tajnym spolkem, jenz sleduje cile politic-
ké. Chtéjic skryti své pravé ucely a cile, a ukojiti zajem, jenz se v spoleCnosti pro né jevi,
zpravy o podstaté zednatstva. Utelem toho bylo zmasti badatele, kteii snazi se proniknouti
tajemstvi zednarstvi.

Z cetnych sbornikd, protokold, memodrd, rozSifovanych zednaistvem na vlastni vrub, po-
znavame, e zednéistvo je ,,Chram* e dva sloupy ,,Chramu* oznacuji se pismeny Z a V, Ze
¢lenové zednafstvi nazyvaji se ,,bratfimi®, Zze se zednaiské véde vyucuje v lozich, ze posvéce-
ni d€li se na tfi oddily: uc¢ednik, tovarys a mistr. Dozvidame se o tajnych obfadech a ceremo-
niich, jez plisobi na fantazii naivnich lidi.

Tato zednatska literatura vydava zednarstvi brzo za dobroc¢innou,brzozavédec-
k ou spolecnost. To i ono je nespravno. Mezi filantropickymi skutky, zndmymi celému sveé-
tu, sotva asi kdo miize poukazati na jeding, jez by bylo dilem zednarskych rukou.

»Nepiijimejte mezi nas nikdy lidi, ktefi potfebuji materielni pomoci® — pravi ,,bratr* Ber-
nonville — ,,ale pfijimejte ty, kdo nam ji mohou prokazati.*

Co se tyké védecke stranky zednafstva, ta je velmi mlhavou. Jeho vlastni d&jiny, zabiti Chi-
rama> a Jacquesa Molleta®* zaujimaji hlavni misto. To v3e je zcela nevinné a tak vazna odha-
leni musi snati podezieni z ,,dobrych lidi*, jejichZ jedinou starosti je msta za zavrazdéni Chi-
rama a Molleta. Zednafstvi pfipisuje si stary pivod: kolegium Zrect™ starého Egypta, tajem-
stvi Eleusise, Skoly Druidt, Skola Pythagorejcti, to je pry pocatek zednaftstva.

Ale jak se uskutecnil pfechod od této starovékosti k dnesnimu zednaistvu, to ztstalo hadan-
kou.

Nekteti zednaii pripoustéji, ze femeslné korporace sehraly tuto tlohu, sdélujice pokoleni od
pokoleni tajemstvi zednarska.

Druzi zednati soudi, ze Rytifi Chramu pfinesli z vychodu do Evropy ddvna tajemstvi a stali
se pojitkem mezi starymi a soudobymi zednafi.

Co se tyce korporace zednaiti (magons), jiz pry tvoftili jakési pokraco-
vani fadu zednatft zalozeného pry pii stavbé Salomounova
chramu, tu korporace zednickd, jakoz i druhé korporace femeslnické za sttedovéku mély
v Anglii 1 vSude jinde Cisté femeslnicky rdz a nemély jinych tajemstvi, nez profesiondlnich.
Ke konci XVI. stoleti technicky pokrok znemoznil zachovavani profesiondlnich tajemstvi,
¢imz existence femeslnickych korporaci ztratila vyznam.

Ale organizace existovala. Byla to organizace tajn¢ho spolku a ji pouzili jako prazdnou
musli, aby zfidili novou tajnou spole¢nost, podrzevse staré formy a stary nazev, ale pfijavse
zcela novy ucel.

Souvislost zednaistva s fddem Rytiiit Chrdmu nema jiného dotvrzeni, nez svédectvi nékte-
rych zednata velmi pochybné vérohodnosti.*®

Rad Rytiitt Chramu byl zruen na za¢atku XVI. stoleti. Kdyby byl déle tajné existoval, tu by
se byla jeho Cinnost jisté objevila v dobach tajné ¢innosti tak vhodnych, jakymi byl ¢as nedo-
spélosti Karla V., selské povstani ve Francii r. 1358, doba Silenstvi Karla VI. atd.

32 Rahaune, Filosoficky kurs byvalych a soudobych obétavosti, str. 368.

33 Chiram, architekt, budovatel Salomounova chramu, jejz zednafi vydavaji za zakladatele svého fadu.

** Jacques Mollet, posledni velmistr fadu Rytitt Chramu, zaziva upaleny r. 1314.

3% 7rec — pohansky knéz, prinasejici obéti. Pozn. editor.

36 Uvefejiiujeme sice tento nazor autora ,, Tajemstvi svob. zednaistva,“ prohladujeme viak, Ze nova badani piivé-
déji nas k usudku zcela opacnému. Dnes spojitost fadu Rytifd Chrédmu a svo-
bodnych zedndilt je nepochybna.
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Rizna minéni o svobodném zednarstvu

Zpravy, rozsifené samymi zednafi, a zpravy, jeZ pronikly do svéta mimo jejich vili poslou-
zily k sestaveni riznych tisudki o cilech a ptivodu této spolecnosti.

Katolické cirkev vzdy bdé€le stopovala Cinnost zednafstva a vedla proti nému energicky boj.
Ale cirkev délala tu chybu, Ze vidéla v zednafstvi pouze zjev protikatolicky, jednu z mnohych
a ze na rozdil od jinych herezi nebyla pakou zednafstvi abstraktni idea, ale néco zcela positiv-
niho a materialistického.

Druhé minéni o zednafstvi maji antisemité, ktefi pfipisuji jeho organizaci Zidam. Takovy
nazor potiebuje védeckého probadani. Zednati pouzivaji Zidd jako velice uZite¢ného Zivlu ve
své Cinnosti a navzajem; ale tato kombinace vytvoftila se teprve v dob¢ posledni. Objeveni se
zednaft ve Francii vztahuje se k podatku XVIIL stoleti, zatimco Zidé do revoluce zaméstna-
vali se jen obchodem (?) a jiné druhy kariéry pro n¢€ byly uzavieny, takze veskero jejich sna-
zeni — projevujici se Cetnymi peticemi k Ludvikovi XVI. — sméfovalo k tomu, aby jim byl
povolen vstup do spolecnosti. Lidé, ktefi se nalézali v takovém postaveni, ztézka (?) byli by
zesnovali tajny spolek s tak ohromnym vlivem, spolek, v némz brala G¢astenstvi nejvyssi aris-
tokracie francouzska. Druhy diivod proti Zidovskému pivodu zednaistva je ten, e Zidé dlou-
ho byli vylouceni z fad zednatskych, do nichz v Némecku nepfijimani jesté¢ ani poc. XIX.
stol.”’

Konecné existuje jesté nazor, jenz ztotoziuje zednarstvo s protestantstvem, nahled, jejz usi-
lovné udrzuji sami zednafi, kteti kvtli tomu zfabrikovali tzv. Kolinskou chartu, vztahujici se
Hpry* kr. 1535. Je to jakysi protokol podepsany devatenacti zastupci raznych stran. Mezi
podpisy jsou jména Melanchton, Colligny, Stanhope aj.*®

Tento protokol je protestem proti rozsSifovani Spatnych zprav o zednatfich a autorem jeho je
Bedfich Nassavsky, velmistr holandskych lozi, a pravost jeho dotvrzena Ctyfmi lozemi
Haagskymi a Delftskymi.

Tento hruby falsifikat bije do o¢i ¢etnymi anachronismy a slohem zcela cizim stoleti XVI.

Vérohodnéjsi prameny zprav o zednarstvi

Jak vidéti z ptfedchoziho, musime pouzivati zprav, jez pochazeji od samotného zednafstva,
jen s velkou opatrnosti. Vérohodnéj§imi jsou odhaleni byvalych zedndit. Tak hrabé
Haugwitz, jenz byl v Cele pruskych, polskych a ruskych lozi a jenz je opustil, kdyZ poznal
pravy cil jejich, ptednesl r. 1822 na kongresu ,,Svaté¢ho Svazu* ve Veron¢ dikladny referat,
v némz pravi, ze ,,cilem zednaftstva je dosici svétové vlady, zmocniti se trint a uciniti z cisait
a vladct nastroj svych cilu®.

Nasledkem tohoto memoranda byl zakaz zednatstva v Rusku.

Dale existuji prameny, jichz vérohodnost nepodléhd pochybnosti: jsou to tajné dokumenty
zkonfiskované policii téch zemi, v nichz tajné machinace zednaiti budily podezieni vlad
(v Bavorsku v XVIIL. stol., v Italii v XIX. stol.).

37 Autor pousti ze zietele mnohé okolnosti, jez mluvi pravé pro opaéné minéni!
3% Melanchton, protestant, piitel Luthertiv (1497-1560), Colligny, hlava protestantii, obét Bartolomg&jské noci
(1517-1572) Stanhope, statnik anglicky (1753-1816).
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Vyznacné ¢rty zednarstva

Hlavnim pravidlem zednéistva je zachovavani tajemstvi, jez jde tak daleko, ze velkéd Cast
zednail nevi ani, komu je podfizena a kdo jsou jejimi vidci. Oni vidéli mohutnost spolku, ale
neznali jeho cile. Tato nevédomost vétSiny zednéfstva vedla k svolani velkych zednatskych
kongresti v Lyonu, Pafizi, Wilhelmsbadu®® atd., kde byly fadu bratiimi predloZeny tyto otaz-
ky: Jaky je ptivod zednaistva? Méa-li ono své viadce? Kdo to jsou? Jaké jsou jejich povinnosti?
Maji-li pomlceti, nebo jen objasiovati? atd.

Ti, kdoz méli na tyto otazky odpovédéti, vyhnuli se tomu a odvratili honem pozornost a fan-
tazii tazatelll na jiné véci, méné dulezité, napi. na ustanoveni zednarského ritualu atd.

Tu je vhod podotknouti, Ze rizné stupné, vyssi a nizsi, jez dle svych zasluh zednati obdrzi,
nejsou ni¢im jinym, nez komedii, jeZ slouzi k odvraceni pozornosti. Casto osoby, stojici ofi-
cieln€ v Cele lozi, byvaji mén¢ zasvéceny, nez zcela zdanlivé nepatrni bratii, kteti nemaji zad-
ny vysoky stupei.*” Toto neustalé a postupné povysovani je vymysleno k lepdimu zachovani
tajemstvi, nebot’ vétSina naivnich zednarit doufa, Zze dosahne-li vyssich stupni, nabude i1 zna-
losti veskerych tajnosti.

Druhy rys zednafstvi je zelezna disciplina, jez pozaduje na bratfich fadu uplné a bezod-
mluvné podrobeni se neviditelnému fizeni.

Konecné tfetim a nejcharakteristictéjSim rysem zednafstvi je nikdy nemeénici se stalost za-
kladniho cile a podivuhodnd, po cela staleti dochovana dislednost. Béhem tfi set let zednar-
stvi metodicky a nezménitelné sleduje svij cil.

Nékdy neocekavané okolnosti (napt. objeveni se vynikajicich lidi, proti jejichz genialnosti
zednafstvi nevi si pomoci) zadrzuji ruch zednaisky; ale zednafi trpélivé ¢ekaji, a kdyz oni vy-
nikajici lidé mizi ze scény zivotni, tu sleduji zednaii opét sviij vytknuty cil.

Tato vzacna jednota cile a diislednost po cela staleti, ostie odliSuji zednafstvi od vSech poli-
tickych svazl a nabozenskych sekt, jez nikdy nedovedly dostihnouti tplné jednoty a jichz za-
jem i1 program neustale se ménily dle narodnosti jejich clent.

Tak socialismus je mezindrodni. Jeho program je dle vSeho velmi jasny a urcity: slouceni
de€lnikti vSech zemi proti kapitalistim vSech zemi. A pfece nevidime, ze ve jménu spolecné
véci délnici vSech zemi projevuji uplnou jednotu. Zajmy francouzského, némeckého, italské-
ho a ruského délnika nejsou vzdy stejné a kazdy z nich rad¢ji jedna za sebe a pro sebe.

Zednafstvo také se jmenuje mezindrodnim. Ale kdyby tak tomu bylo, tu by v jeho ¢innosti
neziidka nastalo vahani a zmény dle toho, jaka narodnost by v ném nabyla vrchu v tom nebo
v druhém momentu.

Ale my vidime, Ze ¢innost zednafstva se neméni, at’ se provadi v t€¢ nebo v oné zemi, vidi-
me, ze vzdy a vSude sleduje jeden a tyz cil.

,Dosici svétové vlady, zmocniti se vSech trini a uciniti vladafe zbranémi pro své ucely*
(viz vyse).

Do pravého tajemstvi zednafstva nezasveéceni bratfi tohoto fadu se ptaji: ,,Jaky je cil nasi
spole¢nosti a kdo ji #idi?*

Pisemné dokumenty, zcela vérohodné, odhalily nam tajemstvi tohoto cile. Ale kdo jsou tito
neviditelni, nikomu neznami viidcové, ktefi s tak neslychanou Gpornosti sleduji po tii staleti
tak velkolepou myslenku?

To nemohou byti jednotlivé osoby, jez ndhodou jsou v ¢ele fadu; tikoly podobnych rozmér
a podobné jich splnéni neni v silach jednotlivych osob.

%% Na t&chto kongresech zasvécena &ast za zady nezasvécené vétsiny piipravovala pidu revoluci. (Viz nize.)

“'S timto nazorem nemtizeme souhlasiti. Riiznost stupiiti neni jen pro odvraceni pozornosti; cilem stupiiii je
vychovavani ¢loveka v zednarském duchu; co se pak tyce nejvyssich stupiii tohoto fadu, i tu pravé v nich se
soustfed’uje vedeni jeho Cinnosti. N. L.
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Jen cela narodnost, smétujici k ,,svétové vlade®, vidouci zaruku této vlady v zeslabeni dru-
hych narodu a pfed ni¢im neustupujici v cesté za dosazenim cile, mohla vybudovati tak velko-
lepy politicky plan a provésti ho tak nezménitelné.

Jaka je to narodnost?

Francis Bacon a Nova Atlantis

Abychom odpovédeli na tuto otazku, musime se nutné vratiti k XVII. stoleti. Mezi vynikaji-
cimi lidmi toho stoleti obraci na sebe zvlastni pozornost anglicky kancléf Francis Bacon
(1561-1626). Encyklopedie, jez zrodila vladnouci dnes politickou skolu, je dilem Bacona.
Idea patii jemu a sami autofi Encyklopedie to ptiznavaji, kladouce jeho jméno do zahlavi
svych d¢€l a prohlasujice ho za svého proroka. Bacon je povazovan za u¢ence a filosofa, inicia-
tora soudobé¢ védy a tvlirce experimentalni metody.

Ale ten, kdo chce se blize seznamiti s filosofickymi a védeckymi pracemi Bacona, pozna
jasné, ze jeho filosofie nezaslouzi pozornosti a jeho védecké spisy Ze neobstoji pied ostiejsi
kritikou."!

Skutecnost do t€¢ miry neshoduje se s reputaci, jez rodaky a franc. encyklopedisty pfisuzo-
vana Fr. Baconovi, Ze mimodék naskytd se otazka, neni-li tu pomiseni se slavnym jmenov-
cem, u¢enym mnichem Rogerem Baconem (1214-1297)? Nejsa ani zvlastnim ucencem ani
filosofem, byl ptece Francis Bacon vynikajicim muzem, ale ve zcela jiném oboru, jejz jeho
ctitelé pomijeji hlubokym ml¢enim. Bacon byl znamenitym politikem a velkym Anglicanem.
Jeho politické spisy ohromuji hloubkou a jasnosti myslenek, urcitosti a koncisnosti formy.

Takovymi jsou ,,Uvahy o skute¢né velkosti Veliké Britanie®, ,,Zkusenosti“, jeZ v poslednim
vydani vysly latinsky pod nazvem: ,,Sermones fidelis*“. Tyto spisy jsou takméf neznamy,
a prece je v nich obsazen cely slozity a podrobny politicky program, jaky Anglie sleduje az po
naSe dny.

Je podivuhodno toto zaml¢ovani — vrstevniky Baconovymi a jeho kritiky — téchto pozo-
ruhodnych politickych spist a Gsilné délani reklamy zcela nezajimavym spisim filosofickym
téhoz autora.

wSermones fidelis je sbirka ivah o uméni fiditi staty, Sifiti jeho hranice, provadéti mezina-
rodni smlouvy, kolonidlni politiku atd. Celd kniha je proniknuta nejvelkolepéjsi prorockou
myslenkou: ,,VIada nad mofem je svého druhu vladou nad svétem, jez jakoby samou piirodou
bylo vénovano Veliké Britanii. Narod, vladnouci nad mofi, mize vzdy vypovédéti valku, ne-
bo se ji vyhnouti dle své vile. Zbrani podporuje sviij obchod, jenz krmi jeho sily. Diive nebo
pozdé&ji budou mu naleZeti veskery poklady Indie.«*

A dale: ,,Mozno piedpovédéti na zdklad¢é zkuSenosti, ze narod, jenZ je zvlaStnostmi svého
genia a svych zdkonii pfedurcen k tomu, aby byl dobyvatelem, ovladne druhé narody, a diive
neb pozdéji si je podmani. Tento narod vzdy musi miti pohotové divody, na jejichz zakladé
by mohl zaciti vojnu, nebo lid¢ si jesté¢ podnes zachovali do té miry pocit cti, Ze nelze nic pro-
vésti otevieng, aniz bychom se nepiikryli plastikem ideje spravedlnosti.«*

41V priloze k své knize podava autor ,, Tajemstvi svob. Zednafstva“ rozbor védeckych a filosofickych praci Ba-
conovych, zalozeny na velice podrobném obeznameni se s celou véci. Rozméry nasi stati nedovoluji ndm citova-
ti cely rozbor, ukazeme jen na tyto zajimavé véci:

1. vétsi ¢ast védeckych a filosofickych praci Baconovych vydana jest po jeho smrti, pficemz jediné spravnym a
uplnym pry je vydani z roku 1763, tj. vydani, vytisténé 150 let po jeho smrti.

2. v pozd¢jsich vydanich vynechany hlavni védecké omyly; uz Lassalle v svém ptrekladu ménil text, kdekoliv se
mu nezdal spravnym.

> Sermones fidelis XXIXII 2.

* Tamtéz, XXIX.
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A k dosazeni téchto cilti radi Bacon svym sourodakiim: ,,Pouzivejte k své véci lidi podnika-
vych, smélych, rozhodnych az k nestoudnosti, je-li toho tfeba, osobn¢ zaujatych pro vasi véc a
jeji zdar. Tteba si ptiznati: svét je tak zkazen, Ze lidé schopni vSech intrik jsou nasi véci dale-
ko prosp&ing&jsi, nez lidé Gestni.«*

Tak tedy urCenim Anglie je svétova vlada dostiZitelnd pomoci vlady nad mofi, a vSechny
prostiedky k dosazeni toho jsou dobré. Je jen nutno piikryvati je péknym piedstirdnim.

Nelze nepftiznati, ze anglicky narod dovedl vyuzitkovati téchto pouceni svého genialniho
kancléte.

Avsak Fr. Bacon, vytvotiv politicky program Anglie, neptestal na tom, ale (chtéje zabezpe-
Citi 1 pfesné provedeni ho) zjednal mohutnou zbran k dostizeni cile toho.

,»Nova Atlantis®, jedno ze skoro neznamych dél Baconovych, vrhéa svétlo na tuto ideu lIsti-
vého politika. Bylo pry napsano roku 1621. Bohuzel, Ze toto dilo zlstalo nedokon¢eno; mi-
zeme je vSak doplniti tim, co Bacon napsal dfive, a mame zase uzavieny celek, a to velmi za-
jimavy.

Je to nic vic a nic min, nez ve fantastické formé¢ vylozeny plan statu, jenz je fizen tajnym
spolkem.

Ostrov ,,Bensalem* je fizen monarchou a parlamentem, podiizenym skute¢né tajnému spol-
ku ,,Salomounova chramu®, jenZ skryvé sviij pravy vyznam pod zastrou védecké spole&nosti.

Tito tajni strijci ziskavaji své vlasti vladu nad celym svétem; druzi narodové stavi se jim
v tom na odpor. Je nutno zeslabiti tyto narody, zniciti jejich moc. Vojna neni vzdy k tomu
vhodnym prostiedkem i ona Casto vede pravé k opacnym vysledkim a k ztraté plodit mnoha-
leté Cinnosti, jezto u n¢kterych narodt byvaji silnymi cit cti, ndbozenstvi a vlastenectvi.

Je nutno zniciti tyto nebezpecné predsudky. Proto je nutno rozeslati agenty po vsech ze-
mich: necht’ viude ziizuji pobocky ,,Salomounova chramu®, necht’ pod pokryvkou humanit-
nich ideji rozrusuji rodinu, nabozenstvi a vlastenectvi téchto narodt. Ale na ostrové ,,Bensa-
lem* &lenové ,,Salomounova chramu* budou svaté chraniti i Zeleznou rukou upeviiovati tyto
»predsudky*, na nichz spociva statni moc.

Tento program je ndm zndm! Je to — program svobodného zednéaistva, jez netinavné prova-
d¢lo jej po tfi staleti a jez jej provadi az po dnes.

A abychom odpovédéli na otazku, jiz jsme si polozili, kdo totiz idi zednaistvo, vyhledejme
jen na zemskych polokoulich onen ostrov ,,Bensalem®, ostrov, jenz ovladnutim moti zmocnil
se vlady nad svétem, jenz zakryva své exkurse a svou vybojnost i zneuzivani moci ideami
spravedlnosti a humanity, ostrov, jehoZ politika sestava ze 1zi a licomérnosti.

Pocatky svobodného zednarstva v Anglii

Korporace zednait, nazyvajici se v Anglii ,,Svobodnymi zednaii*, mély do pocatku XVII.
stol. v Anglii 1 jinde Cisté¢ femeslnicky rdz a Gcelem jich (jak vyse feceno) bylo prosté zacho-
vavani profesiondlniho tajemstvi, pokud se ty¢e riznych zptisobi, uzivanych v architektute.
Védecké objevy, jez ucinily nemoznym dalSi zachovani profesionalniho tajemstvi, zbavily
korporace ty jejich byvalého vyznamu, a ony existovaly uz jen co instituce dobro¢innosti a
vzajemné pomoci. Od pocatku XVII. stol. za€inaji se do korporaci zednaiti vkradati cizi oso-
by, které jsou piijimani co Cestni ¢lenové, od nichz lze ocekavati uzitek.

Mezi témito C¢estnymi Eleny pronikly do zednéiskych korporaci také ¢lenové fadu ,,Rosen-
kreuzer®, ktefi povzbudili tyto femeslnické svazy k novému Zivotu, jenz nemé¢l pranic spolec-

vvvvvv

* Tamtéz, XLVI.
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Kdo byli tito ,,Rosenkreuze*? Byl to tajny spolek, jenZ mél stejné rysy se zednarstvem. Ob-
klopovali se stejnou tajnosti, takze o vzniku jich a o ¢innosti vime pramalo.

Prvni zminky o tomto fadu jsou z doby kolem r. 1613.

,Na pocatku XVII. stol. existoval spolek pod jménem ,bratii Rosenkreuzerovci. Clenové
jeho zaméstnavali se tajnym badanim v oboru chemie a mediciny. Rosenkreuzer méli své po-
bocky ve vSech zemich Evropy a kdyZ se objevilo svobodné zednaistvo neomeskali pronik-
nouti do ného se svou bezplodnou ¢innosti.

»lento spolek mél mezi svymi ¢leny AngliCany, Francise Bacona, Roberta Fladda, Elidse
Ashmola, Némce Michala Meyera a jiné a rychle rozsitil se po Evrop&«.*®

Nazev ,,Rosenkreuzer — dle jejich svédectvi — pochézi od jakéhosi Kristidna Rosenkreu-
ze, jenz zil ve XIV. stol. r. 1604 (za Zivota Baconova); ,,mudrci‘ pry nasli jeskyni, v niz zil a
umfiel Kristian Rosenkreuz a dle nalezenych tam dokumentli zalozili projektovany jim fad.
Roku 1610 objevila se anonymni brozura, pojmenovana ,,Bratr Rosenkreuzer*, jez poukazo-
vala na tad tento jako na instituci Skodlivou. Roku 1653 v Amsterodamu vysel spis Campa-
nelly ,,Uvaha o $panélské monarchii“, v némz se pravi, ze fad Rosenkreuzerii systematicky
cili k socidlnimu ptevratu.

Roku 1646 Elias Ashmol,* pfijaty v Londyné do jedné ze zednaiskych lozi, uvedl do ni
bratry Rosenkreuzery, coz mélo za nasledek nékteré zmény v organizaci zednaiské.*

Od té doby zacina neustala, ale opatrna a velmi chytie promyslena pfeména svazu femeslni-
ki — jehoz existence byla ted’ bez vyznamu — v mohutny tajny spolek, jenz od femeslnické
korporace vzal jen jméno a formu.

Roku 1703 ,,svobodni zednafi“ londynsti rozhodli se oteviené piijimati mezi sebe lidi, zcela
vzdalené zednickému femeslu. Roku 1717 slucuji se existujici loze v jednu, tvoii ,,Velkou lozi
Anglie* a voli si velmistra, Ant. Sawyera.

Od té chvile §ifi se zednafstvo po svété s neuvéiitelnou rychlosti a jistotou, coz apologisté
jeho vykladaji ,,Cistotou" jeho uceni a pottebou vzdélani, jiz citil svét. My pripisujeme to spise
zrale uvazenému planu a piipravené pude.

Rozsifeni zednarstva mimo Anglii

Rozsifeni zednafstva po svété mélo stejny pribeh. Objevovaly se jakési tajemné svazy, za-
loZené cizinci. Sifily se o nich podivné povésti, jez budily podezieni vlad. Nasledovaly vysle-
chy a zédkazy. Mezi tim byli monarchové, nebo ministfi zasvéceni do tajnosti zednatstva. Pro-
nasledovani zménilo se v protektorstvi vlivu plnych adepti, kteti byli hiickami v rukou zed-
nafl, pokud nestali se jejich obét'mi. Vyznamno je, Ze vSude zakladateli lozi byli Angli¢ané.

Holandsko

V Holandsku vztahuji se prvni stopy zednaistva dle Smithova svédectvi k roku 1725. Franti-
Sek Lotrinsky, velkovévoda Toskansky, pozdéji cisai némecky, byl zasvécen do zednaistva

vvvvv

* Clavel, Illustr. d&jiny str. 181.

* Tamtéz, str. 386.

" Elias Ashmol, anglicky Zid, znamenity staroZitnik a vynikajici fyzik. Byl hlavnim spolupracovnikem Bacono-
vym v akci pretvofeni femeslnického svazu zednaid na spolek svob. zednafstva. N. L.

8 Rahoun, zednaf. pravovérnost, str. 29.
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landsku vyvolalo zednafstvo proti sob& podezieni vlady.” Zagaly vyslechy, pronasledovani.
Ale zednéii pouzili veskeré své chytrosti. Nekolik tfednikti bylo do zednafstvi zasvéceno, a
od té chvile smél tajny spolek klidné se rozvijeti.

Svycarsko

Velka provincialni anglicka loze byla zalozena v Zenevé r. 1737 Angli¢anem, sirem Geor-
gesem Hamiltonem, jenZ mél plnou moc od velké londynské loze.

Roku 1739 nékolik Angli¢ant, bydlicich v Lausannu, zaloZilo tam loZi pod jm. ,,Uplny svaz
cizinci“, majice k tomu plnou moc londynské velké loze. Brzo na to objevily se pobocky
lausanneské loze v Bernu a jinych méstech.”

Spanély a Portugaly

Prvni loZe zaloZena v Gibraltaru r. 1726 co odbocka velké loze anglické.”!

R. 1728 ztizena v Madridu Angli¢anem, vévodou Bostonem, nova pobocka. R. 1740 zacala
vlada prohlédati Cinnost ,,bratii“. Roku 1751 vydal Ferdinand VI. rozkaz, jimz zednafi pfirov-
navani k velezradctim. Roku 1757 uvéznén francouzsky agent, zednat Tournon, a pak ze Spa-
nélska vypovézen.

V Portugalsku objevilo se zednafstvi r. 1727; roku 1743 poslani tii zednaii do kdznice; ang-
licky kral se jich vSak prostfednictvim vyslance lorda Comptona ujal tak, ze byli osvobozeni a
poslani do Anglie.

Italie

Do Italie — vlivem narodnostnich predsudkii — proniklo zednéfstvi jen st&Zi.*> Objevilo se
tam roku 1730 a to v nejvetsi tajnosti. Giovanni Gaston, posledni velkovévoda z rodu Medici,
vydal proti nim edikt. Ale po jeho smrti zatali zednafi zase svou &innost.” Pronasledované
zednare vzdy mocné chranila Anglie. ,,Kdyz FrantiSek Lotrinsky (viz ,,Holandsko*!) nastoupil
na triin Vellgfvévodsky, dal zednaiim svobodu a sdm osobné¢ snazil se zfiditi n¢kolik lozi ve
Florencii.*

Rakousko

Roku 1797 bylo uz zednaftstvo rozsifeno po Rakousku. Za cisafe Karla VI. a Karla VIL. byli
zednati energicky prondsledovani. TotéZ bylo za cisafovny Marie Terezie. Ale FrantiSek
Lotrinsky (protivnik cisafe Karla VII. podporovany Anglii), stav se cisafem, dal zednaitm
tiplnou svobodu a moZnost §ifiti se po Rakousku.”

¥ Clavel, Illustr. dg&jiny.
30 Clavel, str. 127, 129.
3! Clavel, str. 129.

32 Clavel, str. 128.

>3 Clavel, str. 142.

3% Clavel, str. 144.

> Clavel.
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Svédsko

Zednaistvi proniklo do Svédska z Anglie kolem r. 1736. Toho roku 15. dubna velka loze
anglicka jmenovala hrabéte Scheffera velmistrem viech §védskych lozi.”® Svédské zednaistvo
mélo svého proroka v osobé polomystyka a poloSarlatana Svedenborga, jenzZ velice dlouho Zil

v Anglii’’

Rusko

Zednafstvo objevilo se v Rusku kolem r. 1731, ale za carevny Anna Joanovny pocinalo si
velice tajné. R. 1740 vstoupil na triin tfimésic¢ni car Joan VI. Toho roku zalozena Anglicany
loZe v Petrohrad®.”® Za Jelisavety byla &innost zednafstva opét zaraZena. Petr III. a Katefina
Velika ptali zednaistvu. I Katefina II. mu zprvu ptala, ale pak, postfehnuvsi nebezpeci, jez od
zednafstva hrozilo jeji fiSi, zacala je prondsledovati. Vynikajici zednar této doby, Novikov,
byl vsazen do pevnosti proto, ze patfil k tomuto tajnému spolku. Proto prece vSak zednar La-
harpe (Svycar) byl vychovatelem naslednika trinu Alexandra Pavlovi¢e. Kdyby nebylo této
nahodné (?) okolnosti, sam Bih vi, zda by byl Alexander 1. zamitl plan Napoleoniiv na znice-
ni Anglie s pomoci kontinentalniho svazu a co by bylo ted’ ziistalo ze sv&tové moci Anglie.”’

Dansko

Dle svédectvi Smithova a druhych historikii byl jmenovan velmistr danskych lozi roku 1747
velkou lozi anglickou.

Turecko

Roku 1748 turecka vlada v Catihradé rozhodla se uvézniti zednafe a zniCiti misto jejich
schiizek. Ale anglicky vyslanec intervenoval a piekazil provedeni tohoto usneseni.®’

Némecko a iluminismus Weisshauptiiv

D¢jiny zednaistvi v Némecku podéavaji ndm zcela presné zpravy o tomto tajném spolku, jez-
to prave v Némecku byly odhaleny a vladou konfiskovany tajné dokumenty zednarské.

Dle Prestona byla prvni loze zaloZena v Hamburce r. 1733. R. 1758 v noci ze dne 14. na 15.
dubna Bedfich II., tehdy jeste princ naslednik, byl v Brunsviku zasvécen do zednafstva.

To ovSem uddlo se v nejhlubsi tajnosti, jezto prusky kral zakazal schiizky tajnych spolku.
Roku 1771 jakysi Zinzendorf, jenz vytvofiil své vlastni obfady, dostal od velké loze anglické
patent k ziizeni loze v Berling.”' V Némecku, jako viude, uloha zednéistva vzbudila podezie-

56 Rahoun, str. 263.

37 Tafel, Sbornik dokument.

% Clavel str. 127.

* 0d té doby zednafstvo pisobilo v Rusku nepietrzité (Srv. A. Pypin, Materialy dlja izslédovanija istoriji ma-
sonskich loz, Véstnik Evropy 1872). — Za poslednich patnact let obnovilo zednafstvo energicky svou ¢innost v
Rusku, ¢imz se objastiuji vnitini i vnéjsi rany, jez stihaji Rusko a také neustalé pokusy nasi diplomacie a naseho
tisku zjednati si pfizen, ne-li spojenectvi nepiatelské nim Anglie! Ze jednani toto je ilenstvi — je o&ividno!

% Clavel str. 130.

% Rahoun str. 263.
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ni vlady, jez nato vydala edikty, zakazujici obcanlim pod trestem vézeni poskytovati utulek
schiizim zednaiskym.®> Ale i v tomto ptipadu, jakoz i v druhych, byly zednati ziskany vlivu-
plné osoby, jez pomohly zednafstvu k tomu, ze mohlo se bez ptekazky §ifiti po Némecku.

Hlavnimi Sifiteli zednafstva byly protestantské university. Profesor ingolstadtské university
Adam Weisshaupt, vystupuje také s novym, tajnym uc¢enim — iluminismem. Zednaisti spiso-
vatelé pripisuji zalozeni iluminismu Weisshauptovi, popirajice totoznost jeho se zednatstvim.

Ale dokumenty iluminati, zachycené policii, dokazuji, ze je to totéz zednaistvo, jenze pod
jinym jménem. Cinnost Weisshauptova a jeho spolupracovnikil barona Knigge a Zwacka za-
¢ina rokem 1776. R. 1785 §ifi se jeho stoupenci po celém Bavorsku. Ale kurfirst bavorsky —
jsa upozornén Bedfichem II., jenz dobie postiehl, jaké nebezpeci hrozi monarchiim od zed-
naistva — zakazal v Bavorsku vSechny tajné spolky.

Weisshaupt zbaven profesury, odebral se do Rezna, kde ve své ¢innosti pokracoval. Jeden z
jeho stoupenct, byvaly pastor Lanz, odeslany s instrukcemi, byl zabit bleskem. U n€¢ho nasli
listiny, jez pfimély vladu, aby u hlavnich iluminatl byla provedena prohlidka. Na zaklad¢ na-
lezenych dokumenta byl Weisshaupt odsouzen k smrti, on vSak prchl a nalezl utocisté u prin-
ce Sachsen-Koburg-Gothského, jenz pattil k zednaiftim. Hlavni stoupenci Weisshauptovi rov-
néz uprchli a ukryli se.

Dokumenty, zkonfiskované v Bavorsku, obeznamuji nas s podstatou iluminismu, totozného
se zednafstvim.

Co chce zednafstvo?

SZmenSujte, ni¢te v srdcich lidi cit vlastenectvi.”

Pomoci tajnych filosofickych kol ,,vladcové i narodnosti zmizi se svéta. Pak bude rozum
jedinym zakonodarcem. Jaka to zaslepenost, mysliti si, ze lidsky rod bude vécné tak zotrocen,
jako az posud*.

,Nase spolky ¢ini lidi lhostejnymi k zajmim vlady, slucuji lidi riznych narodnosti a nébo-
stati, ptisobi na mezinarodni styky a maskuji nasi ¢innost.“ (,,Pouceni pfi obdrzeni stupné
skotského rytite ¢. 1.°)

Aby mél vétsi vliv na lidsky rozum, iluminismus hlasé navrat k piirodé, zifeknuti se vSech
predsudk.

Poukézano i na prostiedky, jichz pouziva zednaistvo k rozsifeni a upevnéni svych ideji:

,»Aby byly podmanény mysli, nutno hlasati s velkym ohném zajmy veskerého lidstva a su-
gerovati Ihostejnost k zajmam jednotlivych skupin lidstva. (Pouéeni pii obdrzeni stupné Re-
ditele.)

,Pro ty, kdoz nemohou se zfici viry v Krista, fekneme, ze Kristus rovnéz hlasal ndbozenstvi
Pfirody a Rozumu. Dodame, Ze toto prosté nabozenstvi bylo zkazeno, ale Ze my jsme pravi
dédici nefalSované Kristovy nauky. Pak staci dodati jen n€kolik slov proti duchovenstvu a
mnichtim.®

,,0 1lidé, v &em nelze vas presvédéiti! Upiimné fedeno, nemyslil jsem, Ze se stanu zakladate-
lem nové viry.«®*

Kdyz tyto dokumenty — obsahujici chytie promysleny plan spiknuti proti stitu — byly
otiStény, tu zednafstvo slavnostné odfikalo se iluminismu, nez totoznost obou spolkt byla pii-
1i§ jasnou, aby tomuto odieknuti se byla dana vira.

Uloha skotskych rytiit (stupefi iluminismu) zaleZela v ziizovéani zednaiskych lozi.

,V kazdém jen ponc¢kud vyznamném meésté ziizujte zednaiské loze se tfemi obvyklymi
stupni.” (Pouceni skot. rytiiim €. 1.)

62 Clavel str. 142.
% Listy Kniggea k Zwackovi, str. 104.
* Tamtéz,. 1L, &is. 18.

24



Historikové, opat Barruel a Louis Blanc, dali se oklamati a povazuji iluminismus za samo-
statné uceni, vytvorené¢ Weisshauptem. Nehled¢ k oficialnim ditkaziim totoznosti zednaistva a
iluminismu, nezd4 se ndm pravdépodobnym, aby chudy profesor mohl si vymysliti a uskutec-
niti tak velkolepy plan béhem nékolika let. K tomu je tfeba ohromnych prostredki, uz predem
ptipravené piidy a vliv zdkonu se vymykajici a mohutné organizace. Vynikajici duch, hluboké
licomérnost a nezlomna energie Weisshauptova byly jen zbrani této organizace.

On sam, ctizddostivy a majici slabost psati mnoho o svych idejich, nehodil se za feditele taj-
ného spolku. Jakysi baron Knigge, tajuplnd osoba, drzici se v Ustrani, zastdval Weisshaupta
vSude tam, kde bylo tfeba jednati (kongres ve Wilhelmsbadu atd). Nez i Knigge nejednal sam
o své uym¢ — on byl néstrojem mohutné a tajné organizace, nazvané — svobodnym zednar-
stvem.

Francie. Zednarstvo a francouzska revoluce

Opat Barruel a Louis Blanc doznavaji, ze velka francouzska revoluce je vysledkem c¢innosti
zednatskych lozi. Mirabeau (sam zednar) to nepopira. Zednaistvo zorganizovano ve Francii
r. 1721 a rychle se tam rozsifilo. Prvnimi zakladateli lozi francouzskych byli vyluéné¢ Angli-
¢ané. Vévoda de Montegut, jenz ziidil prvni lozi ve Francii, byl velmistrem velké loze anglic-
ké. Francie v XVIIL. stol. byla velice vhodnou ptdou k agitacim v§eho druhu. Lid byl v bidé,
Slechta oslabena Ludvikem XI. a Richelieuem za Ludvika XIII., pfiu¢ena k nadhete a dvor-
nimu zivotu Ludvikem XIV. a XV., zcela odervana od pady, jiz vladla, i od naroda, nudila se
na dvore ctnostného a umirnéného Ludvika XVI.; zbohatla burzoazie reklamovala hlu¢né sva
prava na vliv. Dobry, ale slaby kral byl hotov ku v§em reformam, jez by byly uleh¢ily posta-
veni naroda. Mezi nudici se Slechtou a mezi méstactvem dychticim po vlade¢, naslo zednar-
stvo nejhorlivéjsi privrzence.

Kone&né protestanti, ktefi za Ludvika XIV. opustili Francii a usadili se v Némecku, Svycar-
sku, Holandsku a hlavné v Anglii a ktefi tvofili zivel, jenz pisobivé pracoval ve prospéch An-
glie proti Francii, byli také mocnou zbrani v rukdch zednaita. Naleznuvse v Anglii svou dru-
hou vlast, ohnivé jali se §ifiti ideje Baconovy, Lockovy a j. anglickych filosoft, jichZ si zed-
nafstvo vazilo.

Ale k tomu, aby tyto ideje nalezly ohlasu ve Francii, bylo nutno udélati je zajimavymi. Toho
podjali se talentovani spisovatelé XVIII. stoleti. Voltaire, Diderot, ¢ Alembert, Condorcet a j.
byli zednafi, a rozvijeli se pod vlivem anglickych filosoft.

Voltaire byl idealnim popularizatorem tézké anglické filosofie, a jeho obsahla koresponden-
ce jasn¢ svédci o tom, Ze byl nastrojem v rukou anglickych zedndii. Sdm pfiznava, Ze za
ohromné jméni vdéci jen Anglii, jez Stédie platila jeho dila. Aby rozum lidsky bezpecné byl
ovladnut, bylo nutno dodati novému nazoru na svét védeckou formu. A to bylo dilem ency-
klopedistl. Tato idea Baconova byla provedena anglickymi encyklopedisty a to v dob¢, kdy
Diderot a d’Alembert zacali vydavati francouzskou encyklopedii. Vz4jemnost obou d¢l byla
tak zfejma, ze francouzsti encyklopedisté v predmluvé museli odmitnouti event. obvinéni na-
podobeni.

Krom¢ Voltaira, dAlemberta, Diderota, Condorceta aj. ptivrzenci Anglie 1 Jean Jacques
Rousseau — a¢ nikdy sdm nebyl zednafem — piece mél svou filosofii ohromny vliv na fran-
couzskou revoluci. Jeho samoliba a hrd4a povaha nehodila se pro zednaistvi a ptece jsa odcho-
van anglickou filosofii a maje ohromny vliv na protestantsko-francouzskou kolonii v Zenevg,
prokézal (necht¢) zednaiiim ohromné sluzby.

A tak celd Skola filosofil, encyklopedistii, oekonomisti atd., poslusna zednait, vzdélavala
ducha lidského jednim, urc¢itym smérem. Cela plejada prostiednich literatt vyvolala celou li-
teraturu, pfistupnou chapani masy; pamflety, epigramy, anekdoty atd. pod vymyslenymi jmé-
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ny Sifily se mezi lidem pomoci osob, jez pfimknuty se k zednaistvu kvili materielnim vyho-
dam a jimz bylo lhostejno, komu slouzi. Znamy klub Holbachtiv byl hlavni tovarnou této lite-
ratury: ,,VEtsi ¢ast knih této doby, namifenych proti naboZenstvi, mravnosti a proti vladé, byla
nasim plodem,* pravil jeden z ¢lenti klubu toho.

Paiizi. (Pamflety ty byly fabrikovany v Anglii.)®

,ProC byste si,” piSe Voltaire Helvetiovi v bieznu roku 1763, ,,nezavedli malou tiskarnu?
Mohli byste tam tisknouti malé filosofické brozury, namifené proti naboZenstvi a Sifiti je
zdarma mezi mladezi a Zenami.*

Kdyz byla pida piipravena, pfichazeli zednaii z lozi do politickych klubti, z nichz klub Ja-
kobinti je Cisté zednarsky organizovan. Je vyznamno, ze v dob¢ francouzské revoluce ziizeny
byly v Anglii dva kluby: ,,Konstitu¢ni Spolek a ,,Revolu¢ni Spolek®. Tyto kluby nejednou
posilaly deputace do Francie s vyrazy ucastenstvi a sdilnosti.® Zednafi (ptipravujice pidu
k statnimu prevratu) usilovné pracovali k svrzeni Ludvika XVI., majice soucasné tii kandida-
ty pro trin francouzsky: vévodu Orleanského, zvaného Filip Egalité, vévodu Brunsvického a
vévodu z Yorku — syna anglického krale!®’

Prvni dva, jak uz vime, byli zednafti. Kazdy si myslil, Ze pracuje pro sebe a pfispival hojné
penézi na dilo zednafi zosnované. Vévoda Orleansky dal na revolucni agitaci 400 000 liber a
privedl k zednaitim celou tzv. orleanskou stranu. On hlasoval pro smrt kralovu. A nic to neby-
lo platno. Marné zhanbil své jméno, zednati prohlasili ho za podezielého a on dokonal na po-
pravisti, jezto uz nebyl zednaiim potieben.

Dva druzi kandidati byli cizinci a tu se zednafi ve svych poctech notné zmylili. Oni dovedli
mnoholetym Gsilim vsugerovati Francouziim, Ze monarchie je zlo, a jakkoliv s ndmahou, pfe-
ce jen dosahli popravy Ludvika XVI.%*® Potom v§em ve jménu ideje svobody bylo t&zko vnuti-
ti Francii jiného (a pfi tom ciziho!) vladafe. Revoluce vykonala sviij tkol: monarchie neexis-
tovala, vSude panoval chaos, armada i lod’stvo bylo zdesorganisovano.

Vojna r. 1791 a 1792 s Rakouskem a Pruskem neskoncila porazkou Francie jen proto, ze
vévoda Brunsvicky, vrchni velitel prusky, zradil svou armédu, zrovna jako za 100 let nato Ba-
zin zradil armadu francouzskou.

Kdyby byl byval Bedfich Vilém II. Napoleonem, byl by dal vévodu Brunsvického zastreliti.
K jednéni vévody brunsvického charakteristickym je to, Ze byl zvolen velmistrem na zednar-
ském sjezdu ve Wilhelmsbadu.

Za Ludvika XVI. méla Francie prvni lod’stvo v svété, jez mu Anglie davno zévidéla. Po re-
voluci utrpélo toto lod’stvo fadu porazek: u Brestu, u Abukiru, u Trafalgaru.

Napoleon nasel lod’stvo v takovém stavu, ze se ho vliibec musel zfici.

Svobodné zednarstvo ve Francii od direktoria az do tieti republiky

KdyzZ se na politické aréné objevil Napoleon, tu pomyslelo zednéistvo na to, uciniti i z ného
sviij nastroj.”’ Ale tu se zednafi Seredn& zmylili. Napoleon byl veliky sam sebou. On byl si
védom své¢ sily a nemél potiebu slouziti nékomu jinému za nastroj. On si ptal povznésti Fran-
cii a ne ji zahubit jménem cizich mu z4jmi. Vitézstvi ucinila z ného narodniho hrdinu, a
vzbudila ve Francouzech vlastenectvi a narodni hrdost. Francouzi rozptyleni, zeslabeni, ztra-

% Manuel: Tajemstvi pafizské policie.

5 Anglie ziistala vérna své staleté politice, jak dokazuje vyslani deputace na Rus, s vyrazy souhlasu carem roz-
pusdténé dumy. ( Bercery, Uvahy o francouzské revoluci, kap. IIL.).

" Doppet, Zapisky.

% Louis Blanc, Revoluce.

% A. Vandalle, Objeveni se Bonapartovo str. 3.

26



tivsi pudu a zklamani ve svych nadé&jich, pocitili silu, o niz Ize se opfiti. A toho se zednatstvo
nenaddlo. Ono pocitilo své docasné zeslabenti, ztichlo a pieneslo svou ¢innost do jinych zemi.

Jeho hlavnim tkolem bylo ted’ svrZeni Napoleona. S tim G€elem bylo zosnovéano proti Na-
poleonovi vojenské spiknuti, jehoz dusi byla madame de Stael, jeZ viak vé&as bylo odhaleno.”
Za timtéz ucelem pracuji zednaii na sjednoceni Némecka pod Zezlem pruskym, aby tak proti
Francii vytvofena byla nova sila.”' Po padu Napoleonové sice chce zednaistvo Francii na krk
uvazati ciziho vladare (tentokrate prince Orleanského, ale nemtze zabraniti tomu, aby na trin
nebyl povolan Ludvik XVIII.

Timto zpisobem mnoholetd prace zednarska nevydala zddoucich plodi: Francii zachtélo se
miti svého vladate. Bylo nutno zacinati vS§echno od pocatku.

Ludvik XVIII. byl pfinucen, aby jmenoval ministrem policejnim Fouchéa (zednéte, jenz
hlasoval pro smrt Ludvika XVI. a jenz se ucastnil spiknuti proti Napoleonovi).

Za Fouchéovy doby vzmohla se opét moc zednait s byvalou silou. I Ludvik XVIII. 1 nasle-
dujici po ndm bratr jeho Karel X. byli zasvéceni do zednéistva nedlouho pted revoluci.’

Ale kazdy z nich pracoval pro sebe; dosdhnuvse triinu pomoci zednarstva oba jen z nutnosti
a s neochotou podfizovali se anglickému vlivu, zednafskym pokyniim a pozadavkiim strany
liberalni. TotoZnost téchto tii faktort je od té¢ doby samoziejmou.

Ani Ludvik XVIII., ani Karel X. nebyli vzdy UpIn€ poslusnymi nastroji anglické politiky a
proto proti nim pocala tdz podzemni prace, ony vSemocné intriky, jez dosly svého zakonceni
revoluci r. 1830 a svrzenim Karla X., jenz byl samostatnéjsi nez Ludvik XVIIIL. a jenz v poli-
tice jevil tendenci napodobiti Napoleona I. Jeho ministr Polignac sestavil plan Spolku s Rus-
kem, k némuz mélo se ptidati i Prusko a Holandsko. Francie byla by dostala zpét své rynské
zem¢, Hanoversko (vzato Anglii) bylo by rozdéleno mezi Prusko a Holandsko. Rakousko by
se rozsifilo po Dunaji, Rusko by nabylo zemi, rozlozenych kolem Cerného mote.

Mimo to r. 1830 podnikli Francouzi expedici do Alziru, proti niz se Anglie boufila jak moh-
la (vyhrtizkami apod.), ale bez vysledku. Zednéistvo, jemuz ve Francii stala po boku tzv. libe-
ralni strana, boufilo se v tisku ,,liberalnim* proti expedici této. Zprava o dobyti Alziru rozzufi-
la liberaly (vedené Anglii) tak, ze misto narodniho jasotu vypukla revoluce.

Po padu Karla X. byl trin volny.

Prohlasiti republiku bylo tézko, jezto bylo ve Francii pfili§ malo pfivrZzenct této vladni for-
my.

ZkuSenost pak ucila, ze Francie nepfeje si cizince za vladare. Proto byl na triin francouzsky
dosazen Ludvik Filip Orleansky, syn Filipa Egalité. Ani on nebyl zednafstvu cizi: jeho otec
byl velmistrem a on sdm sekretafem klubu Jakobind. On byl hotov ku vSem ustupkim, jen
aby dosahl trinu, ktery usel jeho otci a tak mu také ,,liberalni strana* k triinu pomohla. Nova
vlada hned se obklopila knéZimi zednafstva: byli to Laflayet, Taleyrand aj. Taleyrand, piejici
Anglii, (a proto Napoleonem I. od vlady odstréeny) byl jmenovén francouzskym vyslancem
v Londyné.

Vibec ve vnéjsi politice byl Ludvik Filip poslusen ve vSsem Anglie, snaSeje od ni vselika
ptikofi. Na rozkaz Anglie odmitl také korunu Belgie, jeZ byla nabidnuta jeho synovi.

On piinasel veSkery obéti, jen aby zachranil trin své dynastii. Ale tato pokora ho nespasila.
Zednafi pozvedli ho na triin, oni také svrhli ho z trinu, kdyz vid€li, Ze neni schopen, aby vy-
plnil plany Anglie. Po revoluci roku 1848, 6. bfezna téhoz roku representanti docasné vlady

7 Gautiers, str. 80.

! Eckert, Svobodné zednéistvo v jeho pravém vyznamu. Sv II. str. 163.

2 Clavel, str. 163.

73 Postupné piidava se k nim Judaismus a ,liberalismus“ stava se stale vice totoznym s internacionalismem, s
zidovsko-zednatskym kosmopolitismem ve vSech jeho projevech az po velezradu.
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Cremier’* a Garnier Paget, majice na sobé zednaiské odznaky, oficialné piijimali deputaci
zednail, ozdobenych rovnéz odznaky zednaiskymi. Tato deputace pfisla vyjadfit docasné
vladé ,,svou radost za pticinou vitézstvi zednatskych principi* a slibit svou pomoc ,.k dokon-
&eni zaGatého dila®.”

Revoluce roku 1848 byla dokondna republikdnskou stranou jménem republiky. Ale misto,
aby byla prohldSena republika, byl na triin povolan Napoleon III., ponévadz to byl muz uz
zpiedu k uloze této zednarfi pripraveny a schopny provésti jejich politicky program.

(Napoleon III. byl zasvécen do zednatstvi ve 23. roce véku svého.)

Program tento zélezel v tomto:

Zniciti Rakousko, jez, jsouc bastou katolicismu, bylo na ptekazku zednafskym snaham; pi-
sobiti k zfizeni velké protestantské fiSe (na rozvalinach Rakouska), kde by byla vhodné;jsi pi-
da k podzemni ¢innosti zednait. Zniciti svétskou moc Papeze, sjednotiti Italii, z kolébky kato-
licismu uginiti hnizdo zmatka a roztrzek, zastaviti rozvoj severniho kolosa — Ruska’® zfize-
nim mad’arsko-polského kralovstvi, jakoz i zabraniti shlizeni Ruska s Francii.

Ze program zednait byl totoznym s programem anglickych statnikd, to dokazuje — proti
své vili — mluvny statnik anglicky, jenz 12. kvétna 1849 v ¢asopise ,,The Globe* uvetejnil
¢lanek, tykajici se tohoto programu. Toto prozrazovani politickych planii anglickych méli mu
druzi statnici nejednou za zIé.

Napoleon III. nevladl vynikajicim duchem, ale byl snilkem, jenz myslil, ze spravedlnost da
se vnutiti svétu nésilim. On snil o tom, stati se stejné velikym jako byl jeho stryc; Napoleon
nezistné osvobozoval narody od panovnikl znasilnivSich jejich svédomi — nérodni smér. To
byla myslenka §ilence; ale Silenstvi toho druhu stalo se dobrou zbrani v rukou zednafi.

V té¢ dobé bylo Rusko pfirozenym a jedinym soupefem Anglie. Bylo nutno zahajiti hned
proti nému akci. Obsazeni dunajskych kniZectvi carem Nikolajem I. byla zaminka, jiz mél se
chopiti Napoleon III., aby vypovédél Rusku vojnu. Obsazeni cizich zemi bylo porusenim ide-
je spravedlnosti a obhdjce jeji musel se ujati porusenych prav. Je znamo, ze Krymska kampan
nepfinesla Francii prazadnych vyhod, ze vSak ucinila Rusko na dlouho neskodnym zdmérim
Anglie tim, Ze toto bylo zbaveno préava miti na Cerném moti své lod’stvo.

Stejn¢ byl Napoleon III. unesen ideou sjednoceni Italie, kde usilovné pracoval spolek Kar-
bonaft (t. j. zedndit pod jinym jménem), jenz rozséval v zemi zmatek a jenz podryval davéru
k Cirkvi. Napoleon III. zamyslel zachovati Rim pro PapeZe a sjednotiti celou ostatni Italii tim,
ze by byl bud’to francouzsky princ uveden na trin Neapolsky, nebo ze by byla zfizena repub-
lika. Misto toho byla svétska moc Papezova zni¢ena, Viktor Emanuel stal se kralem italskym
a Napoleon III. byl nucen pfestati s miSenim se do véci italskych, nebot’ na obzoru stala nova
hrozna vojna, které se Napoleon vsi silou chtél vyhnouti, valka s Pruskem.

Francie nebyla k této vojné pfipravena. Kdyz marsalek Nil, vida vzrast militarismu v Prus-
ku, ptedlozil snémovné ndvrhy na rozmnozeni a zesileni vojska, tu setkal se se zufivym odpo-
rem ,,levice* a ,,liberalniho* tisku. Napoleon obratil se k ruskému caru, prose o jeho interven-
ci, aby se vyhnul valce. Rusky car souhlasil, ale zadal zruseni patizského traktatu. To se vSak
nehodilo anglickym planim a francouzsko-pruska vojna stala se nutnou. Zatim ,liberalni
strana®“ ve Francii vedla zufivy boj proti militarismu, nasledkem ¢ehoz musel byti zmensen
kontingent vojska, cozZ umoznilo Prusku klidné provedeni mobilizace. V této neStastné vojné

™ Vynikajici Zid, jenz r. 1860 zalozil Viesvétovy Israelsky Svaz (viz II. dil ,,Svob. Zednaistva“: ,,Zidé v svob.
zednafstvu a vrevoluci). N. L. (N&ékdy také Crémieux. Proslavil se m.j. svou angaZovanosti v procesu
s ritudlnimi vrahy v Damagku r.1840. Podrobné&ji v ,,H. Schram-Zidovské ritualni vrazdy“. Pozn. editor.)

" Moniteur, 7. bfezna 1848.

76 | Liberalni“ kampai proti sile Ruska, v osobé cara Nikolaje I. za¢ala od vstupu na triin tohoto neodvislého cara
znamym spiknutim ,,dekabristi* (14. prosince 1825) a skoncila svétovou koalici proti Rusku a sevastopolskou
porazkou.
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spojilo se vSechno, co by mohlo Francii ptivést k padu: vnitini nepokoje, nepfipravenost ar-
mady a zradce v jejim ¢ele. Marsalek Bazin byl vladé vnucen ,,liberdlni* stranou, jez odstrani-
la také skvélého vlastence, mar§alka Canroberta, jenZ mél nejvétsi pravo na hodnost vrchniho
velitele.

Volbu Bazinovu nelze ni¢im omluviti; on nemé¢l ani valeCnou minulost, ani reputaci vynika-
jiciho vidce. Cela historie francouzsko-pruské valky je zahadné a tloha Bazinova i Bismar-
kova neni posud dostatecné objasnéna. Bazin dopousti celou fadu pordzek svych generalt; a¢
mél moznost je podporovati, ptece jen zlstal vzdy lhostejnym svédkem téchto porazek. On
depesemi vola k sobé marSalka Mac-Mahona a sam rychle opousti své posice, nechava ho
osamocené¢ho, obkli¢ené¢ho nepftitelem se vSech stran. On vzdava Mety se 160 000 vojaka,
nepokouseje se ani se v nich udrzZeti. Bazin byl souzen vojenskym soudem a jednohlasné
odsouzen k smrti; utekl viak do Spanélska a tam Zil az do své smrti.

Co vsak ho pohnulo k tomu, aby zradil svou vlast?

Byla-li to chtivost odmény, tu mohl ptece doufati, Ze vitézna Francie d4 mu vSe, co by si jen
pral ve své ctizadosti.

5. zafi r. 1870, kdyz Bazin jesté nevédél o udavsim se statnim prevratu, psal marSalek Molt-
ke generalovi Stiehlovi, Ze asi ve Francii vybuchne revoluce, a ze ,Bazin asi bude
ovladan ideami, jez nemaji nic spole¢ného se zajmy Fran-
cie‘

Vsechny kroky pruské armady davaji moznost souditi, ze prusky generalni §tab byl naptred
uvédomen nékym o planech Bazinovych a Bazin zase Ze slepé poslouchal jakousi tajemnou
silu. Ze mimo Bismarka a Bazina byla tu je$té n&jaka tfeti zahadna veliGina, s niZ oba musili
pocitati, je zjevno z toho, ze kdyz Bismark vzdor usili nemohl navéazati dohovor s nepfitelem,
objevuje se nahle jisty Regnier, Francouz, zijici v Anglii, majici za Zenu Anglicanku. Tento
zcela neznamy Cloveék, nemajici od nikoho plnomocenstvi, bez obtize dostane se pruskymi
posicemi az k Bismarkovi, jenz ho okamzité pfijme, jedna s nim o miru. Na to Regnier zase
zmizi a objevi se ve francouzském tabote, pronikne lehce k Razinovi a skonciv tak svou misi,
jiz mu ulozila nezndma moc, zmizi beze stopy.

Zatimco Bazin zrazuje Francii na bojisti, Pafiz bezbrannd zlistavena sama sob¢, stava se
stiediskem divoké revolu¢ni propagandy, jiz vedou zednaiské loZze s pomoci ,,internacional-
ky*“ a ,,liberalniho* tisku. Vynikajici tloha zednéaistva v revoluci roku 1870 je dokazana ofici-
alnimi dokumenty.”’

Z4jmy zednafstva a Anglie mohly ve Francii potfebovati monarchii jen dotud, pokud byli
vladafi francouzsti jejich slepym ndstrojem. Pretendenti na trtin — potomci Bourbonti a Orle-
ani — nehodili se uz k této uloze. Jediné vychodisko tedy bylo ztizeni republiky a podrobeni
jeji bezmeznému vlivu zednaistva.

Takovym byl ,,liberalni* program zednarstva a Anglie.

A tak ode dne zaloZeni republiky r. 1870 az po dnes je historie Francie jedinym bojem, jejz
vedou v jeden Sik srazené loze zednatské (pracujici na prospéch Anglie) s rozptylenymi na
skupiny, zeslabenymi francouzskymi vlastenci. Vidime Gambettu, jenz se stal zednafem jen
proto, aby ucinil ze zednaistva nastroj svych vlasteneckych zamérti; zednatstvo ho podporuje,
pokud vede protindboZzenskou kampan. Kdyz vSak zacina sniti o spojené a silné Francii a o E-
gypté, tu je ndhle odstranén rukou vrahovou.

Vidime Julesa Ferryho, Mac-Mahona, Carnota, Marchanda, Faura, Derouléda, Rocheforta
aj. Ti vSichni jsou vlastenci, ktefi hledaji slavu a blaho Francie. Ale vSechno jejich hrdinské
usili rozbiji se jako o kamennou zed’, o prodejnost tak ni¢emnych protivnikl, jakymi jsou
Clemenceau, Waldeck-Rousseau, Combes, Delcass¢, André, Pelletan aj. Tito sami o sobé& jsou
bezvyznamni, ale za nimi stoji silné a zorganizované zednafstvo a mocna Anglie!

7 Bourgoigne, Badani nad ¢iny vlady narodni obrany, sv. IV. str. 538.
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V politickém ohledu jsou veSkery zajmy Anglie (v druhé polovingé XIX. stol.) obraceny
k obsazeni Egypta; francouzsti vlastenci reklamuji Egypt pro Francii, a na té pad¢ nesetii An-
glie usili, aby jim v tom ptekazela. Republikanskd vlada, sestavajici vylucné ze zednati, nalé-
za se uplné v rukou Anglie. Tisk je zakoupen anglickymi penézi (s malymi vyjimkami). Kdyz
to nepoméaha, tu se do poptedi vystrkuji grandiosni, skandalni procesy — Panama, Dreyfuss,
Humbertové — atd. Cilem téchto skandalii je odvratiti pozornost francouzského ¢tenarstva od
vnéjsi politiky a vzeti do rukou otézi vlady.

Pokud se ty¢e Egypta, blizi se Anglie (diky jeji dovedné diplomacii) pomalu k svému cili.
Ona ud¢lala vS§e mozné, aby zabranila prokopani Suezského kandlu Francouzy a francouz-
skymi penézi. Kdyz se ji to nepodatilo a kanal byl roku 1869 otevien, tu pouzila finan¢ni tisné
Francie a pomoci Egyptského Vediru Ismaila pasi skoupila akcie tohoto podniku a stala se tak
vlastn¢ panem pruplavu.

13. Cervence roku 1879 kral Ugandy, pomoci francouzskych misionafii nabidl Francii pro-
tektorat nad svou zemi. Bylo to vlastné nabidnuti klice k Egyptu a Freycinet, tehdej$i ministr
zahrani¢nich zélezitosti, nemohl nechapati diilezitost této akvizice. Ale Francie nepouzila této
prilezitosti a dovolila Anglii, aby zistala v Ugandé a aby tam po cela léta jménem lidskosti a
spravedlnosti vyhlazovala obyvatelstvo.

Abyssinie (Habes) budila rovnéz zdjem Angli¢ana, jednak svym postavenim k Egyptu, jed-
nak vzmahajicim se tam ruskym vlivem a bojovnosti obyvatelstva: proto pokusili se ji dobyti,
ale marn€. Aby si asponi zabezpecili volnost pohybti v Egypté, musili odvratiti pozornost Ha-
beSantll na jinou stranu; proto pouzila Anglie zednaiské vlady italské, (Crispi aj.), aby byla Ita-
lie zapletena do vojny s Habesem.

Roku 1893 rozhodl se Camot obsaditi stfedni tok Nilu a poslati expedici do Fasody. Je
znam smutny vysledek této expedice: Camot zabit; Angli¢ané chtéli predejit Marchanda a po-
slati svou expedici, ale marn€. Vzdor vSem prekazkam energie Marchandova byla by jisté
Francii ziskala FaSodu. Tu vSak se objevila aféra Dreyfussova, jez odvratila pozornost obcan-
stva od zahrani¢nich zélezitosti. Delcassé se stal ministrem misto Freycineta, Marchand byl
odvolan a Fasoda na vzdy pro Francii ztracena.

Posledni umluvy Francie a Anglie stran Maroka, Novofoundlanska a Egyptu jsou vyhodny
jen pro Anglii, pro Francii znamenaji viak straslivou $kodu. Cast, tykajici se New Foundlan-
du, nejenze privede na mizinu obyvatelstvo, jez az posud se Zivilo rybolovem, ale zbavi také
Francii onéch elementi, z nichz rekrutovani neohrozeni a zkuseni namornici: zni¢i francouz-
ské namoini lod’stvo!

Zatimco Anglie snazila se zeslabiti Rusko a Francii, vyvstal proti ni novy soupef nebezpec-
ny, hrozici dennim z4jmtm anglickym — Némecko.

Vilém II., nehled¢ k svym podivnistkdm, jimz se prazdné hlavy vysmivaji, vede pevné a
neohrozené Némecko k velikosti a slave. Jeho srazka s Anglii je nutnou a nevyhnutelnou. On
to chape a hleda si proto spojence. Jeho pokusy sbliZiti se s Francii, byly Anglii zmateny po-
moci zednaiské vlady francouzské; litovati dluzno, ze ani pravi francouzsti vlastenci neocenili
fadné tyto pokusy po sblizeni. Anglie chape, Ze kazdy spolek s Némeckem bude namifen proti
ni. Proto si pospiSila uzavfiti spojenstvi s Francii, jakkoliv je toto spojenstvi zcela neptiroze-
nym v dobé, kdy spojenec Francie vedl krvavou valku s Japonskem a kdy spojenci bojujicich
stran kazdé chvile mohli byti vyzvani k ¢inné pomoci. Smlouva s Japonskem, zapleteni Ruska
do valky s Japonskem, sblizeni s Francii je slozitou kombinaci, jejimz vysledkem jest zesla-
beni Ruska 1 Japonska, osamoceni Némecka a uplna volnost akce pro Anglii. A piece spojené
sily Némecka a Francie byly by s to vysazenim vojska v Anglii u€initi navzdy neskodnou tuto
hlizu. Ale Anglie nediime! Ona chape hrozici ji nebezpeci a pouziva vsech prostredki, aby to
odvratila. Oddéleni cirkve od statu, tak drze provedené zednaiskou vladou ve Francii — proti
vuli naroda! — da Anglii novou, mocnou zbranl. UZ je zalozen novy anglicky podnik, ,,jenz
ma za ucel zabezpeciti po strdnce materidlni provozovani katolického kultu pro ptipad odd¢-
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leni cirkve od statu. A tak Angli¢ané, pracujici na vyhnani katolicismu z Francie, objevuji se
ted’ co jeho ochranci a protektofi. Mohou-li francouzsti vlastenci, ktefi zlstali vérni své vite,
miti néco proti zemi, jez tak velkodusné podporuje jejich viru ve jménu svobody a humanity?!

Na to vSechno tfeba mysliti. VSevladnost Anglie ovSem neni na veéky. Nérod, jenz po staleti
sledoval tak Istivou a ¢isté¢ obchodnickou politiku, jenz dosahl své sily cizima rukama a cizi
krvi, narod takovy musi jednou ztratiti sviij lesk a slavu.

Snahy Némecka, nedocenéné Francii, mohou lehce dojiti porozuméni v jiné zemi. Ale nez
se toto stane, Blh jediny vi, co se stane s Francii. Dnesni pokoleni asi stézi opte se vlivu, jenz
vede francouzskou vladdu k zdhubé.

Snad pftisti pokoleni, jsouc svédkem tak vzruSujicich udalosti, najde v sobé¢ silu, aby se ujalo
své pokalené cti a samostatnosti své vlasti a aby se pokusilo zachraniti ji.

Ale bude-li pak jeste existovati Francie?!

Zde konci autor ,,Tajemstvi svobodného zednafstva® vycet historickych fakt, svéd¢icich
o zednarstvu co o tajném spolku ve vSech zemich pracujicim k vnitinim zmatkiim a k velezra-
dé, védomé i bezd¢ké — jenom na prospéch Velké Britanie. Budouci historik epochy nasi,
jenz postiehne pratelské styky anglického tisku s liberalnimi stranami na pevniné (tedy i1
v Rusku), harmonii mezi anglickou diplomacii a uréitymi diplomaty a vefejnymi Ciniteli v
zéap. Evropé 1 v Rusku, nejen v oboru zahranicni, ale 1 vnitini politiky, ten zna¢né snad doplni
vycet politickych chyb a velezrad, jichz se dopoustéji v riznych zemich u vesla stojici ¢leno-
vé tajnych spolkil, fidice se ideami, jez nemaji nic spolecného se
zajmy jejich vlasti — k vetsicti a slaveé protézujici je Anglie!!

Petrohrad, srpen 1905 N. L.
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I11.
Udceni zednarstva, jeho organizace a obrady

vvvvvvvvvvv

vyznamu slova toho. Ono nejen Ze se snazi povznésti své Cleny na nejvyssi a zodpoveédna
mista, aby jejich pomoci ovladalo vnitini 1 zahrani¢ni politiku riznych zemi a narodi, ono ta-
ké snazi se po zni¢eni viech stati vibec, aby tak dosahlo vlady Zid nad celym svétem. Zed-
naisti spisovatelé kategoricky prohlasuji, ze zednafstvi neobira se politikou, ale Ze podfizuje
se pokorné zédkontim té které zemé. Na dlikaz tohoto tvrzeni odvolavaji se k stanovam zednéi-
skym, jez vSak nikterak nespéchaji uvetejniti; ,,nevzdélanymi hrubci® nazyvaji pak vSechny,
kdoZ nechtéji uvétiti pouhému jejich tvrzeni.

A ptftece aZz po naSe dny dochoval se prvni, francouzsky
vytis§tény fad Svobodného zednéatstva, vyd. r. 1736. pod
titulem:

SKonstituce, Zadkony, Povinnosti, Pfedpisy a Zvyky vyso-
ce cténého bratrstva pfijatych svobodnych zedndfd. Vyna-
té z jejich vérohodnych informaci a tradic po nékolik sta-
leti. Pfeklad z anglic¢tiny Ivana Kuenena, poslance, vel-
mistra pravidelnych lozi holandskych. (K ¢teni u ptrilezi-
tosti pfijimani nového ¢lena dle natfizeni velmistra, nebo
jeho dozorci.) V Haagu. Nidkladem autorovym. Corneille
van Zauten, obvykly tiskaf tohoto mé&sta. 1736.“"

Pravé z tohoto fadu, z odd. ,,VSeobecna pravidla®, vidime, ze anglicky original tohoto do-
kumentu byl sestaven prvotné velmistrem Jifi Painem r. 1720. a schvalen velkou lozi londyn-
skou v den sv. Jana Kititele, kdyZ vévoda Montaigne byl zvolen velmistrem na pfisti rok.”

Clanek 2. tohoto fadu skuteéné uvadi, Ze »,kdyz se né¢kdo
z bratifi spikne proti své vladé, nemd ho t4d podporovati
v jeho revolu¢nim dile; tfeba ho lze litovati co neStastni-
ka, pfece jen Vérné Bratrstvo musi ho pfisné karati za je-
ho spiknuti proti Vladatfi a nepfipoustéti ho nikdy vice do
svych schizi, aby vliada nemé¢la divodu k politickému po-

78 Uvadime presny titul tohoto vzacného francouzského dokumentu ponechévajice zvlastni jeho pravopis:

sConstitutions,Loix, Charges, Reglement et Usages delatrés Venerable Contraire des
Acceptés Francs-Macgons. Tirés de Leurs Temoignages Authentiques & Traditions Fidelles de
plusieurs Siecles. Traduit de I'Anglois Par Jean Kuenen, Deputé Grand Maitre des Loges Reguliers de
Hollande. Pour ¢étre lu a la receptions d un nouveau frére, suivant
que le Maitre ou ses Surveilants 1'Ordonneront). A la Haye. Aux depens de
I'Autheur. ParCorneille van Zauten Inprimerie ordinaire de cette ville. 1736.

Slova prolozena jsou v origindle tiSténa Cervené, ostatni ¢erné. Ve stfedu titulu je obraz chramu a obelisku v

sadu. V popftedi jsou dva sloupy, dva globy, jiné nastroje, knihy s kresbami. Pod rytinou podpis: ,,T. Atten Fe-
cit.”
7 Text originalu: ,,Reglement Generaux. Compilés par Mr. George Paine l'au 1720, quand il était Grand Maitre
et aprouvés par 'la Grande Loge au jour de St. Jean Bat. dans la Hall of Stationers 4 Londres, lorsque le Trés No-
ble Prince Jean Duc de Montagne fut unaniment choisi Grand Maitre pour 1'année suivante, qui choisit Jean Be-
al, M. D. pour son Deputé Grand Maitre et Mr. Josiah Villeneau, Mr. Thomas Morris jun. furent choisis par la
Loge Pour Grand Surveillant et &4 présent par 1'ordre, de notre susdit Trés Venerable Grand Maitre Montagu,
1I'Auteur dece livre a compar¢ les dits Reglements, les a redigés suivant les anciens. Témoignages et usages a de
la Fraternité et les a digerés dans cette nouvelle Méthode, avec plusieurs explications propres pour 1'usage des
Loges, qui se trouvent 4 Londres et dans Westminster, ex aux environs de ces Villes.
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dezfeni; proto pfece vSak on v ostatnim ohledu zuUstdva
spoutan nerozluéné s celym bratrstvem.™

Sama redakce tohoto ¢lanku odhaluje veskeru jeho licomérnost: spiklenec, jenZ je zedna-
fem, je demonstrativné vyloucen ze schiizi fadu zednaiského, aby nebyla vl1adé
dédna ptic¢ina k politickému podezfeni;je vsak zfejmo, Ze toto vylouceni
ze schlizi je jen proto, aby byla odvracena pozornost nedivetivé vliady: nebot” provinivsi se
zednat ,,v ostatnim ohledu zUstavd spoutdn nerozluc¢né s ce-
lym bratrstvem “apoziva tedy dalsi podpory a protekce fadu ve své ostatni ¢innosti.

V predeslych kapitolach vidéli jsme uz do jaké miry I1zivym je tvrzeni, ze fad zednaisky
zdrzuje se veskeré politiky.

Autor ,,Tajemstvi svob. Zednaistva* vidi politicky cil zednafstva v tom, podrobiti vlady
vSech narodii narodu vyvolenému, jimz jsou mu Anglicané, ktefi jsou zakladateli a hlavnimi
vidci zednafstva.

Tento ndzor zd4 se ndm jednostrannym. Neni pochyby, ze zednéfstvo, jez vzniklo v Anglii,
slouzilo a slouzi pfedevsim této zemi. Ale jsou Cetné dlikazy, ze zednafstvo slouzilo a slouzi
stejnou mérou, ne-li vice, jesté jinému také — vyvolenému — narodu zidovskému, a Ze repre-
sentanti Zidovstva jsou také hlavnimi vidci zednafstva, nejen Angli¢ané. Velky Angli¢an
Francis Bacon a anglicky u¢enec — Zid — Elia§ Ashmol vybudovali grandiosni plan podma-
néni vseho svétajednomu narodu. Kazdy z nich mél na mysli svlij narod. Az posud
zednarstvo vérné plnilo své povinnosti vi¢i obéma narodiim. Anglie téméf bez vojny dosahla
politické moci zeslabenim druhych narodii rozkladnym vlivem zednaistva. Zidé — pomoci
téhoz zednar'stvi — dosahli rovnopravnosti. Stvofena jimi mohutna finanéné-politicka organi-
zace ,,Alliance Israélite* (Israclsky Svaz) nerozluéné spojend se zednafstvem®' &ini je pomalu
vladci svéta. Jak pevnym bude piatelstvi Angli¢anti a Zidi, to ukaze budoucnost. Az dosud
Zidé dle vieho vidi vyhodu pro sebe v tomto piatelstvi. Co pak se tkne Angli¢ant, tu v jejich
chovéni neni daleko té netolerantnosti vii¢i Zidtim, s jakou setkavame se v jinych zemich.

V Anglii dokonce je rozsifeno uceni, jez naslo vyrazu v knize jakéhosi Wilsona,* jakoby
Anglicané byli potomky onéch deseti pokoleni Israelskych, jez r. 720. pt. Kr. do zajeti odved]
Sinnechirim (Sardanapal) a kterd od té doby navzdy zmizela z historie.

Ted zbyva objasniti pouze jednu stranku zednafstva: jeho obfady, organizaci a uceni a zlo-
¢iny, jichz se bratii zednaii dopoustéji. Objasnéni této stranky je nadmiru dualezito, nebot
zvédavost, vzbuzena tajnosti, jakou se zednafi obklopuji, povzbuzuje mnohé tadné, ale leh-
komyslIné lidi k tomu, vstupovati do fadu zednaiského, z né¢hoz uz takika nelze vystoupiti,
jezto odpadlici mnohdy své odpadnuti zaplati smrti, pfinejmenSim pak po cely sviij Zivot jsou

% Pro nesmirnou duleZitost tohoto dokumentu uvadime text originalu &l. 2. (jako na svém misté uvedeme text
¢lanku 1.):

»2. Des Magistrats Civils suprémes et Subordonnés. Un magon est un paisible sujet des Puissances Civiles du
Pais ou il reside. et on il travaille. Ainsi il doit bien se donner garde de jamaisentrer dans des complots et dans
des conspirations contraires 4 la Paix et 4 la Prosperité de cette Nation ni d’agir en home desobeissant envers les
Magistrat inferiurs: car comme le Maconnaige a toujours été outragé par la Guerre, par les meu tres et par la con-
fusion; ainsi les anciens Rois et Princes ont été fort portés 4 encourager les Ouvriers Magons a cause de leur na-
turel paisable et de leur Fidelité, par ou ils ont toujours eludé les mauvaises intentions et les chicanes de leur ad-
versaines, et ont augmenté 1'honneur de la Fraternité, qui a toujours fleurie en tems de Paix. De maniére que si
un frére se rebelle contre 1'Etat, il ne doit point étre soutenu dans sa Rebellion, quoi qu' on puisse avoir pitié de
lui, comme d’ un malhereux; et la Fraternité Fidelle est obsigé et doit méane lui reprocher severement sa revolte
contre le Souverain et ne le jamais plus admétre dans leur Loges. atin ¢ on ne donne aucune jalousie Politique au
Gouvernenent, quoi qu'il y soit attaché d’'une maniére indissoluble dans tout autre cas.

(Pravopis dle originalu.)
¥ Viz de La Rive. Zid v zednafstvi.
%2 Wilson, Our Israelitic origin.
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vydani pronésledovani se strany liberalnich svobodnych zednait, kteti rozuméji svobodé jen
pokud se tyka jich samotnych a ktefi pfed ni¢im se nezarazi, chtéji-li dosahnouti svého cile.

Ucd¢eni zednaru

Zednafsti spisovatelé tvrdi, ze jejich spolku jsou veskera nabozenstvi rovnocennymi, Ze oni
smétuji k bratrskému slucovani se vSech lidi, ziistavujice kazdému, aby véril, ¢emu chce, a
aby vyznaval viru; jez se mu zdé pravou. Zednaistvo dle tvrzeni onéch spisovatell stejné ma-
lo zaméstnadva se nabozenskym piesvédCenim jako politikou. Zednaistvo pry se snazi po
mravnim obrozeni lidstva a proto z4da od svych Clent jenom lasku k bliznimu, pocestnost a
mravni fadnost. Tak tvrdi zednaisti spisovatelé, odvolajice se na jakési zednaiské rady, neu-
vadéjice vSak podrobné prislusné ¢lanky.

Zatim vsak Clanek 1. uvedeného nami tadu, jakkoliv vskutku hldséd nabozenskou tolerant-
nost, Cini tak piece jen ve smyslu uplné nevéry, aby tak vSichni lidé lapeni byli do sité zednar-
ského kosmopolitismu; uvadime text i pieklad onoho ¢lanku, plného licomérnosti a nedotek-
nutych myslenek:

,,CL 1. O Bohu a naboZenstvi. Zednaf tim, Ze patii k fadu, musi se podrobiti Mravnimu Za-
konu. A chépe-li dobfe Uméni, tu nikdy nebude ani hloupym bezboznikem, ani nevzdélanym
svobodomyslnikem. Nez, jakkoliv diive byli zednaii nuceni nalezeti k nabozenstvi, jez pano-
valo v zemi, v niz zili, ted’ shledavaji daleko vhodnéjSim vyznavati pouze Nabozenstvi,
k némuz patfi vSichni pofadni lidé, jez dovoluje fiditi se svym minénim, jez muze uciniti ¢lo-
veéka dobrym, spravedlivym, humannim, upfimnym a podobnym vSem, kdo stejné Nabozen-
stvi vyznavaji, byt pochazeli z kterékoliv zemé a byt dfive vyznavali kteroukoliv Viru. A tak
za pomoci tak znamenité zasady stava se zednaistvo pojitkem mezi lidmi, ktefi nikdy nemohli
by se pro riiznost svych nazora sbliziti.*

Je pozoruhodno, Ze v této stati nadepsané ,,O bohu a ndbozenstvi‘“ nemluvi se o Bohu ani
slova a pod jm. ,,ndbozenstvi“ rozumi se zednarské ,,Uméni* a jisty ,,znamenity princip* libe-
ralni licomérnosti, jenZ ma podrobiti zednaistvu veskery lidi.

Avsak bliz§i seznameni se s fddem zednait nikterak nesvédci o ndbozenské tolerantnosti to-
hoto fadu. Naopak lze fici, Ze zednafstvo samo je nabozenskou sektou, jez uznavajic dvojitost
Boha, vidi ,,pravého pfitele lidstva® v Duchu zla, spiknuv§im se proti Bohu a tohoto Ducha
zla ¢ini predmétem své Ucty, nazyvajic ho ,,Velkym Stavitelem VSehomira®, ,,Andélem Sv¢-
ta* atd.

,»Ande€l Svéta“ tj. Lucifer nebo Satan je licen co dobrodinec lidstva, ztélesnéni Pravdy. On
obstastnil lidstvo poznanim dobra a zla, kdezto Bih ze zavisti chtél lidstvo tohoto poznani
zbaviti. Toto u€eni ma sviij plny vyraz v zednaiské modlitbé, slozené zednarem Proudhonem,

%3 Text originalu: 1. Concernant Dieu et la Religion, Un Magon est obligé, selon Son ordre, d’obeir 4 la Loi Mora-
le; et s'il entend bien 1'Art, il ne sera jamais un Athée stupide, ni un libertin profane. Mais quoique dans le vieux
tems les Magons fussent obligé d’étre de la Religion de chaque Pais ou ils étoient, cependant on a jugé mainte-
nant qu'ils est plus convenable, de les obliger seulement & étre de la Religion dont toutes les honnétes Gens con-
viennent, qui est de permettre 4 un chacun d'embrasser ses opinions. Qui peuvent rendre un homme bon, équita-
ble, sincére et humain envers ses semblables de quelque lieu et de quelque croyance, qu'ils puissent étre. De sor-
te, que par un Principe siexcellent, la Magonnerie devient le Centre de 1'Union parmiles hommes et I'unique mo-
ien d’etablir une étroite. et solide amitié parmi des peuples, qui n'auraient jamais pu etre sociables parmielles, par
rapport 4 la difference de leur sentiment.
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znamym francouzskym socialistou (1809, T 1865), po smrti zednéfi za svatého prohlaSenym.
Neodvazujeme se citovati tuto rouhavou modlitbu, abychom neurazili nabozensky cit nasich
ctenaru.

Staci, fekneme-li, ze v této modlitbé zednafi s fanatickou nenavisti odvrhuji Boha a vyzna-
vaji viru v Lucifera (Satana), jenZ pry dal lidstvu pravé poznani dobra a zla, védy a svobody.

Po precteni této modlitby hrozi zednati dykami proti nebi a volaji hebrejsky: ,,Nekam Ado-
nai ! coz znaci ,,Pomsta Bohu!*

Jednim ze symbolli zednatskych je had, svinuty do kolec-
ka, takze se Usty dotyka konce svého ohonu. Je to symbol
véénosti. Jiny symbol — Satana nespravedlivéeé Bohem dolu
svrzeného — je trojuhelnik obrdceny Spickou dolua (V).
Pifed timto symbolem zedndfi i nejvysSSich stupnid padaji
na tvar.

Zednaiim nejvyssich stupni dovoluje se hledéti na idol Bafometa, jemuz se klanéji gnosti-
kové a rytifi chramovi (templaii). Bafomet mé hlavu kozla a Zenska prsa. Mezi rohy plane mu
pochoden (rozniceny rozum); ma lidské ruce na znameni svatosti dila; ruce tyto délaji zname-
ni esoterismu (tajemnd nauka starych filosofil) na vyznam tajnosti; na hlavé jeho leskne se
plamenna hvézda, na zadech jsou velka, rozpjata kiidla. Bafomet byva povazovan na posvat-
ny symbol ptirody a rozumu a jezto pry pravé poznani bylo odhaleno hadem, je Bafomet také
symbolem a ztélesnénim Satana.

Uceni Templait a Gnostikl (fec. gnosis — poznani), od nichz si zednafi vypujc¢ili Bafome-
ta, je zalozeno na kabbale (tajném uceni zidovském, jez vzniklo v zajeti babylonském). Proto
je velice pravdépodobno, ze Bafomet je pouhou kopii zlatého telete, jez Jeroboam dal postavi-
ti v Bethelu a v Danu, v dob¢ odd¢leni se Israele od Judy (3 kn. kral. kap. 12, 28-30).

Stopy takového klanéni se Satanovi nalézdme jesté v prvnich staletich kifestanstva v raz-
nych heresich gnostickych, hlavné u Manichejci.

Cisar Justinian sice Manichejce potiel, ale v stol. XIV. probouzi se tato sekta poznovu a to
svelkou silou. Jan Hus a Jan Zizka, prvni pionéfi cirkevni re-
formace, vitali ptfichozi slovy: ,,Vitejz té ten, s nimz tak
nespravedlivé bylo postoupeno!® ¢imz minili Satana. Herese
tato pronikla s reformaci anglické cirkve také do Velké Britanie v XVI. stol., ve které povsta-
lo 1 zednafstvo.

Ale kotfeny zednatstva musime hledati daleko hloub: v starych heresich Isracle a Judy.
K tomu poukazuji pfipomenuté uz symboly a také to, Ze zednafi az podnes se pfidrzuji zidov-
ského kalendaie.*

Zdaz neminil pravé tyto herese Kristus, kdyz pravil k Zidtim: ,,Vy z dilu jste, ja shiry jsem®
(Ev. sv. Jana VIII. 23) a ,,Kdyby Blh otec vas byl, milovali byste mne* (tamtéz 42.) a ,,Vy
z otce d’abla jste a zadosti otce svého cheete Ciniti.* (Tamtéz. 44.)

I za nasich dnii berou Zidé Zivé tdastenstvi v zednaistvu. Existuji dokonce zvlastni loZe
(oddg&leni) zvlastniho obfadu ,Misraim*, do nichz vyluén& nebo vétiinou jsou piijimani Zidé.
V téch loZich vyvolenym narodem, jemuz zednaistvo slouZi, nejsou Angli¢ané, ale Zidé, ktefi
se v protokolech nazyvaji ,,Had“. Protokoly loZze Misraim jsou otiStény v kniZzce ,,Neptatelé
Rodu Lidského.“ ® Tam je podrobn& vyloZeno, jakou cestou béfou se Zidé, aby si podmanili
veskero lidstvo do té miry, aby vSechny zemé gojii (=kfest'antl) dostaly se do rukou zidov-
skych.

~Lak oni (=gojové) budou pracovati, abychom je my
(=7Zidé) zivili, jezto jim nikdo neda zemé&délské produkty,
jako tomu bylo za &ast Salomounovych. A my je budeme

¥ K otazce o stycich Zidovstva se Zednaistvem vratime se je$té nejednou v dalsich dilech.

3113

8 G. Boutmy ,,Obzalovaci fe¢i” Petrohrad.
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krmiti jako zvifata a tazny dobytek a budeme je chréaniti
pro praci. Gojové nebudou miti lidskych prav koupé¢ a
prodeje v dobadch naSeho (=Zidovského) panovani.“

Zednafstvo snazi se po odstranéni piehrad, jez déli jednotlivé vrstvy lidstva. Piehradami té-
mi jsou rozdily narodnostni, nabozenské, stavovské, rodové apod.*® Ale narozdil od kiestan-
stvi, jez chce dosici slouceni vSech lidi cestou lasky a odpousténi, jde zednaistvo za svym ci-
lem cestou licomérnosti, zlo¢inu, nenavisti a nasili. Jménem liberalni ideje rovnosti narodnos-
ti zednafstvo postupné ni¢i u svych stoupenct cit vlastenectvi a povinnosti. Ono ubiji viru
v Boha, vychovava své stoupence nejdiive v ndbozenské vlaznosti a pak v duchu tplného ate-
izmu nebo pohanstvi, nalézajiciho sviij vyraz v klanéni se Satanovi.

Kdyz ¢lovék do té miry nasakne zednarskym ucenim, ze se mu laska k vlasti, povinnosti
obcanské a vira v Boha stavaji predsudky a klanéni se Satanovi (jez dava svobodu vasnim), ze
se stava jeho nabozenstvim, pak stava se teprve pravym a ,,nadéjnym* clenem ,,liberalniho*
tajného spolku, hotovym ku kazdému zlo¢inu.

Je vSak pochopitelno, ze kazdy ¢lovek, jenz vstoupil mezi zednare, nestava se hned odpadli-
kem od viry a velezradcem! Mnozi vstupuji mezi zednate s nejlepsSimi zaméry, véfice, ze zed-
nafstvo sleduje vyluéné mravni a osvétové cile; druzi stavaji se zednaii z prospecharstvi, aby
pouzili protekce vlivuplného svazu, aby dosahli teplého mistecka atd.

Takové lidi pfijimaji zednaii mezi sebe, vidi-li, Zze jich budou moci nékdy potiebovati, ale
drzi je jak se tikd v ,,tmavé komote®, tj. vodi je za nos, skryvajice pfed nimi navzdy pravé své
cile.

Aby ,,nadéjni* ¢lenové byli odliSeni od ,,nenadéjnych®, vymyslili si zednaii d’abelskou or-
ganizaci, jejiz slozeni ted’ objasnime.

Organizace zednaistva a jeho obfady

Dnes existuje 10 zednatskych systémi, jez se od sebe 1isi nékterymi obtady, hlavné pak po-
¢tem stupni: zakladni uceni je vSak u vSech stejné: tak kazdy zednat ma pristup do vSech lozi
zednaiskych (do schiizi nebo filidlek), tfebas by patfil k jinému systému.

Na celém svéte bylo roku 1885 1 600 000 zednait. Ze systémil zednaiskych pozoruhodnymi
jsou: skotsky (po celém svété rozsiteny), yorksky (praktikovany hlavné v Anglii a v Ameri-
ce), francouzsky (ve Francii a ve franc. koloniich), Misraim (egyptsky ritual), k némuz patii
skoro vyluéné Zidé.

Mimo to existuji jesté tzv. ,,pHjimaci loze* *’ tj. Zenské. V XVIIL stol. tyto loze byly zcela
samostatné, ale velké mnozstvi skandalt, jez vznikalo pro nemravny smér téchto lozi, ptfinuti-
lo zednate, aby zménili jejich organizaci. Ted’ jsou pfijimaci loZe jen oddélenim muzskych
lozi a jsou na téchto zavisly. Tyto Zenské loze jsou tajné, takze se ,,ucenikim* (= zedndiim
nejnizSiho stupné€) ptimo tikd, Ze Zeny nejsou mezi zednare pripoustény.

Konec¢né existuje jeste tzv. spolek Karbonafii, ve Francii zv. Forestiers. To je jakasi ,,bojov-
né druzina“ zednaid.® Spolek tento neni stalou instituci, ale byva sestavovan v pripadé potfe-
by z ¢lenti zednatskych lozi. Pokud jsou zednati v sile a mohou svych cili dojiti cestou smir-
nou, tu neexistuji Karbonati. Jakmile vsak se vyskytuji ptekazky, nebo jakmile vznika nebez-
peci pro zednaistvo, tu hned za n€kolik tydni je zorganizovana armada Karbonari, sestavajici
z lidi schopnych vSeho. Proto ze zednait, kteti prosli nejméné tii stupné (z tzv. ,,mistra*), by-
vaji vybirdni energi¢ti a odvazlivi lidé, nebojici se nic¢eho, nebo fanatikové. Veleni nad nimi

vV

ujimaji se zednaii nejvyssich stupnii, praci vykonavaji ,,mistii*, z nichz kazdy musi miti zbran

% Viz Clavel, illustr. d&jiny Franc. zednafstva.
¥7 Loze = filialky zednaiské i misto jejich schiizek.
% Té7 nékteré gymnastické spolky na zptisob Garibaldovci.
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a urcity pocet patron. Organizace je takova, Ze €lenové neznaji svych velitell a ze svych sou-
druhti znaji jen nemnohé (nanejvyse 20), takze v ptipadu zrady vétSina Karbonatt je zcela
bezpecna.

Ve Francii v ¢ase politickych prevrati v XVIIIL. a XIX. st. pracovali Karbonaii velice ener-
gicky. Z Karbonait nejvice vynikl italsky revolucionat Mazzini, thlavni nepfitel ndbozZenstvi
a monarchie.

K lepSimu zachovani tajemstvi a k postupnému kazeni svych stoupenct ziskalo zed-
narstvo systém stupiiti tj. hodnosti.

Razné zednarské systémy maji riizny pocet stupni (skotsky systém jich ma 33, Misraim
90), ale zaklad uceni tim neni nikterak porusen. Stupn¢ déli se na nizsi ¢ili symbolické, stied-
ni Cili kapitularni a vyssi €ili filosofické. Symbolické stupné jsou 3: ucenik, tovarys (podmis-
tr) a mistr. Zednafi, k nimz neni upinéna zvlastni nadéje, dozvidaji se, Ze nejvyssi stupen zed-
narsky je ,,mistr, vyse ze jiti nelze, ze vyssi stupné jsou jen pro ctizddostivé, prazdné duchy a
ze tyto stupn¢ budou v brzku zruSeny atd.

Z kapitularnich stupna nejdilezité;si je 18., tj. stupen rytife rize a kiize Cili Rosenkreuzera.
Z filosofickych stupnii nejdilezitéjsi je stupen rytite Kado§ (= Svaty), stupen to 30. Rytifi
Kados$ jsou uplné zasvéceni, pro n¢ uz neni zadného tajemstvi. Mimo to existuji tfi stupné
administrativni, jez fidi zalezitosti spolkové. Zednari stupnd administrativnich vydavaji roz-
kaz, zednafti dalSich vSech stupniii je vykonavaji. Schlize zednaiské jsou tak zatizeny, ze zed-
nafi nizsich stupiiti nejsou nikdy piitomni schiizim zednaia vyssich stupiit.

Pti vstoupeni do zednarstva a pii postupu do dalsi tfidy musi zednai sloziti zna¢nou sumu;
rovnéz i pti schiizich obchdzeji zednafi s pokladnici. Tyto penize jsou pry uréeny dobrocin-
nym ucelim, ale jezto zednaistvo ¢ini velice malo pro dobro¢innost, jsou tyto penize pouzi-
vany k vydrzovani lozi, k potddani zednarskych banketl a k nakladnym politickym intrikam.
Zednafstvo, jakkoliv do svéta vytrubuje ,,rovnost®, pfece jen mezi sebe piijima pouze lidi za-
bezpecené. Prosty lid nebyva mezi zednatfe piipoustén, nebot’ chudi lidé mohou potiebovat
pomoc a ,,ctnostni* bratii v tomto ohledu nejsou velice §tédii a pak protoze prosty lid, maje
zdravy rozum, vysmal by se komediantskym obtadiim prvnich tfi stupiiti zednatskych.

Co se pak tyce rouhavych obfadl ve vyssich stupnich, tu by se od nich prosty lid pevné
v Boha véfici, s omrzelosti odvratil. Obtady tyto jsou tak rtizné a ¢etné, ze dikladnému jich
popsani musime vénovati cely jeden svazek naseho dila.

Dnes omezime se jen stru¢nym jich obzorem. Ve vSech zednéiskych obfadech hraje hlavni
tlohu historie israelského naroda, takze je to novy diikaz uzkych stykt Zidovstva se zednai-
stvem.

V zednatskych lozich, jako na divadle odehrédvaji se riizné episody z bible, pfi¢emz je jejich
smysl zcela pievracen. Hlavnimi jsou: d&je Chirama, stavitele Salomounova chramu, dé&je Sa-
lomounovy, pokuseni Evy hadem, vystavéni véze Babylonské, putovani Israeliti na pousti.
Obtady vyssich stupiili jsou ve spojeni s d¢jinami fadu Templait, zruseného v XIV. stol.

Chiram, stavitel Salomounova chramu, je zvla§té drahy srdci zednait, jeZto je po-
vazovan za potomka Kainova a Kain dle tvrzeni zednéafti
byl synem Evy a dé&bla a také proto, ze Chiram pochézi z pokoleni Danova
(2. kn. Paralipomenon kap. 2, 13. 14.), a o0 Danovi plati proroctvi Jakobovo: ,,Budet’ Dan jako
had podle cesty, jako had rohaty podle stezky, Stipaje kopyta koné, aby spadl jezdec jeho
zpét™ (Gen. XLIX., 17), coz je fidicim principem zednaid. — Chirama povazuji zednaii za
praotce svého tadu. Jsa stavitelem chramu, mél Chiram pod sebou 300 000 kamenika cili
zednarl. Aby je rozeznal a nemylil se pfi vyplaté, rozdélil je pry Chiram na tfi oddily, na uce-
niky, tovaryse, mistry. Kazdy oddil mél své heslo, své tajné slovo. Jednou tfi podmistii Cili
tovarysi chtéli se stati pred casem mistry. K tomu potiebovali znati tajné heslo mistrt. I vyci-
hali si Chirama, kdyz byl sam v chramé¢ a zadali ho, aby jim sdélil heslo mistr. KdyZ pak jim
to Chiram odepfel, tu ho zabili a tajn¢ ho na Libanonu pochovali.
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Pozdé&ji vypatrali mistii mrtvolu Chiramovu a pochovali ji s velikou slavou a pomstili smrt
jeho, zabivie vrahy. Jednim z Gcelti zednafstva je obnoveni chramu Salomounova, ¢imz pry
se rozumi du$evni obrozeni svéta. O Chiramovi, staviteli Salomounova chramu, déje se zmin-
ka v bibli, ale legenda o jeho smrti tam neni uvedena a ona dle vSeho je vzata z kabbaly. Tato
legenda slouzila k zaloZeni stupné mistrovského.

Salomoun také hraje dtlleZitou Glohu v zednatskych obfadech, piicemZ zednafi chovaji se
k nému s pohrdanim, pokud slouzil jedinému Bohu anazyvaji ho moudrym a
velikym za to, ze nakonec svého zivota zacal se klanéti
Molochovi,pohanskému bozstvu, ztélesnéni to ohn¢.

PokuSeni Evy hadem vykladaji zednéfi tak, ze hiich Evy s hadem, z néhoz se zrodil Kain,
byl velikym $t&stim pro lidstvo.*” Biih pry ze zavisti nechtél, aby se lidstvo mnozilo. Débel
vsak, pritel lidstva, odhalil tomuto poznani dobra a zla.

Toto zkazené vykladani prvniho hiichu hraje nesmirnou ulohu v Zenskych lozich: vyvody
tohoto vykladu dévaji zenskym lozim moznost k nesmirné mravni zkazenosti, jez pry je ro-
zumem a povelem ptirody omluvena.

Vybudovani Babylonské véze vysvétluje se takto: potomci Kainovi chtéli vybudovati po-
mnik ,,Andéli Svéta“ tj. Satanovi, ale Blih, opét ze zavisti pomichal jich fec¢i a prekazil jim
jejich dilo.

V Case bloudéni Israelitti na pousti poslal na n¢ Bih hady, ktefi smrteln¢ ustkli kdekoho.
Tedy Mojzi$ na rozkaz Bozi udélal médéného hada, pfibil ho na sloup a kazdy, kdo pohlédl
na hada, ztstal ziv (Num. 22). Zednafi vysvétluji tento zazrak takto: Blih nenavidél lidi, ale
liberalni d’abel, v podobé¢ hada, seslal jim zachranu.

Tato legenda, jez slouzila k zalozeni stupné¢ Rytife Médéného Hada (25. stupen), byla pry
v pravém svétle odhalena kiizaktim zajatymi Zidy z vd&énosti za propusténi jich ze zajeti.

Rytifi nadSeni timto objevem, zanechali pry davnych povér a vénovali se slouzeni ,,skutec-
nému bozstvi“. Jako kdysi osvobodili rytifi Zidy, nositele pravdy, tak pry ted’ zednaii osvo-
bodi svét od pout obCanského, ndbozenského, vojenského a hospodaiského despotismu.

Pti svéceni na prvni tfi stupné neni o d’ablu ani feci. Naopak neustale se pfipomina jen jmé-
no Velkého Budovatele VSehomira. Pod tim jménem vSak zednafi rozumi d’abla, ale novacek
ovSem naivné si mysli, zZe je fe€¢ o Bohu. Pfi prvnim posvéceni je novacek podroben riznym
zkouskam. Vodi ho polosvleCeného po pokoji se zavazanym zrakem a davaji mu pod nohy
prerizné prekazky — polena, prkna atd.; novacek klopyta a pada. Porouceji mu, aby Sel po
pohyblivych schodech, jez jsou tak zatizeny, Ze Clovek stale ziistava na jednom misté, ac si
mysli ze uz vystoupil Bth vi jak vysoko. Na to porouceji mu, aby seskocil a kdyZ se rozpaku-
je, tu ho sami shodi a on se fiti s vySe — dvou loktli na zinénku! Dale predvadeji mu hru
o Chiramovi, mluvi mnoho o ctnosti, o védéni, o lasce k bliznimu atd.

Kdyz nékdo od symbolickych stupni pokroci ku kapitularnim, tu uz za¢inaji ho pomalu pfi-
pravovati na riznd tajemstvi; pravda: nefikaji mu jesté, ze Budovatel VSehomira je Satan, ale
piedvadgjice hry o Chiramovi, Salomounovi, Evé a hadu a vykladajice je zednaiskym zptiso-
bem, budi pochybnosti v dusi nového zednate. Ze vseho, co slysi, déla vyvod, ze bozstvi neni
jedino ale dvojito, a Ze neni jeste¢ znamo, ktera z obou sil skutecné pieje lidem, takze je nutno
ob¢ ctiti.

Kdyz se hraje scéna o pomsté za zavrazdéni Chiramovo, tu nové na zednafskou viru obra-
ceny hraje tlohu mstitele a musi stiti hlavu manequina (jenz ptedstavuje Chiramova vraha) a
piinésti ji predsedovi loze. Hlava st’atd je zkrvavena. Tim se proselytovi vnukd myslenka, ze
»pomsta je ctnosti, d¢je li se na rozkaz zdkonité vlady*. Zakonitou vladou pak pro kazdého
zednafre je organizace zednarska. Vrah Chiramlv (manequin) je symbolem naboZenského fa-

¥ Podle zidovského ugeni talmudu lidmi a lidstvo jsou pouze Zidé, kdezto ostatni lidti tvorové jsou pouze zvi-
faty.
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natismu. Mimo to se proselytovi vnukd presvédceni, Ze zednafi jsou si rovni, Ze zednaf v ji-
ném zednafi vzdy ma vidéti bratra, byt i tento byl nepftfitelem jeho
vlasti.Mimo to zednafi 2. stupné odhaluje se tajemstvi, ze existuji Zenské loZze a Ze v nich
muze brati ucastenstvi.

A tu uz je vira v Boha podlomena; vérnost k vlasti stavi se niZe nez vérnost k zednafstvi.
Mravnost a s tim také rodinné principy podléhaji zkaze.

To vsechno je doprovazeno skvélymi obfady, piestrojovanim se dle té neb oné legendy (jez
je pravé odehravana), pfiemz loZe piedstavuje brzo peklo, brzo paldc Salomouniv, brzo zas
jeho chram.

Loze, v niz se zednafi schazeji, nazyva se ,,chrimem®; na ,,0ltafi“ lezi nastroje zednait: kla-
divo, trojuhelnik, kruzitko, ohnuty kord atd. Na téchto schiizich je mluveno zvlastni, slavnost-
ni feci, zednafi maji v rukou kladivka nebo dyky. Nové pfijaty, nebo do vyssiho stupné postu-
pujici ¢len musi pfisahati, ze pod trestem smrti neprozradi nikomu, co uvidi a uslysi na schi-
zich: pritom stoji zednafi v kruhu kolem né¢ho a maji proti nému namifené dyky.

Pfi postupu na stupen rytife rize a kiize (Rosenkreuzera) dorucuje se ¢lenovi co znameni
diistojnosti Cervend stuha s kiizem, z né¢hoz puci riize ordmovana trnovym véncem. Podobny
kiiz je na ,,0ltafi”“. U podnozi kiize je zemékoule ovinuta hadem, nebo pelikan krmici sva
mlad’ata. Vertikalni ¢ast kiize znamena poceti, horizontalni smrt. Rize znaci plodnost. Ktiz,
v némz je rize, znamena, ze smrt je pfemozena d’ablem, jenz odhalil lidem tajemstvi, jak se
maji mnoziti. Obfad posvéceni na rytife rize a kiize zakoncuje se pak rouhavou parodii na
vecefi Pané. Rouhavé zobrazeni kiize povazuji zednéfi (jako zobrazeni hada) za symbol d’ab-
la.

Pii posvéceni na rytife Kados (Svaty) ukazuji posvécenci tii hlavy, zobrazujici hlavu
Jacquesa Molleta, krale Filipa Krasného a Rimského papeZe Klementa V. Jacques Mollet byl
posledni velmistr fadu Templait, ktefi (jako zednaii) klanéli se satanovi. Tento fad byl zrusen
po¢. XIV. st. Filipem Krasnym na naléhani papeze Klimenta V. a Jacques Mollet byl zaziva
upalenr. 1314.

Hlava Molletova je ozdobena vaviiny a imortelkami; pfed ni pada posvécenec na zem a
pravi: ,,Vécna slava muceniku za ctnost!* Na to udefi dykou do hlavy papezovy, prave: ,,Ne-
navist klamu a zlo¢inu, stejnou ranu da hlavé Filipa Krasného se slovy: ,,nendvist tyranii a
zlo¢inu!*

Nato slozi posvécenec pfisahu, Ze vzdy ve vSem bude posluSen rozkazi zednafstva, a Ze ho
nic od tohoto poslusenstvi neodvrati.

Nato musi zase posvécenec ,,pomstiti smrt Chiramovu®, ale tentokrat je véc vaznéjsi. Ted’
mu pravi: ,,Dfive jsi jen symbolicky pomstil smrt Chiramovu. Ted’ nadesSla doba, abys skut-
kem ndm dokazal své poslusenstvi. Jeden z ¢lent naseho fadu nas zradil, je zde svazan a bude
nutno ho zabiti. Tato Cest byla tob¢ ziistavena. Tak pomsti§ smrt Chiramovu.*

Nato mu zavazou o¢i a vedou k zivému beranovi, jenz zde lezi svazan a jenZ ma v Ustech
roubik, aby se mecenim neprozradil.

Bok berana je oholen. Oni daji ohmatati posvécenci biti srdce beranova a poru¢i mu, aby
bod dykou ptimo do srdce. Posvécenec, jsa jist, Ze pied nim lezi zradny ¢len, poslechne roz-
kazu. Na to odevzdaji mu chvéjici se srdce ,,zradce™ a dyku, co znak KadosSe a poru¢i mu, aby
piisahal, Ze bude mstiti pozemské i duchovni moci, jeZ zbavuji narod svobody. Ze je bude
pronasledovati bez litosti. Ze vzdy nasadi Zivot za kazdého zednafe, i kdyby se s nim utkal na
bojisti co s nepiitelem vlasti. Ze svaté splni kazdy rozkaz, jenz vyjde od zednaiskych vlad. Je
pochopitelno, ze ¢lovek, jenz prosel takovymi zkouskami, ze povazovan za ,,nadéjného* a ze
je hotov ke kazdému zlocinu!
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Zednarské zlociny

Zednéf, jenz ptisahd, Ze vzdy a vSude bude hajiti ¢lena svého fddu — nema vlasti. Kdyz se
dva nepratelé sejdou na bojisti a jeden z nich ud¢€la zednaiské znameni ,,potiebuju pomoci®, tu
druhy zednaf musi hned ptestati bojovati, ba musi i svym zivotem neddvného nepfitele hjiti.

A jsou-li takovymi zednafi i vrchni velitelé, tu je jasno, jaké jsou z toho nasledky. Pro pfi-
klady nemusime choditi daleko: na konci XVIII. stoleti zednafi némeckého mésta Mohuce
otevieli brany svého mésta francouzskému, neptatelskému vojsku, v jehoz fadach byli zedna-
fi.

Druhy ptiklad: slavny francouzsky general Dumouret v rozhodné chvili pfesel na stranu ne-
pratel a div Ze neznicil svou vlast. Pruské armadé velel zednat, vévoda Brunsvicky, a Dumou-
ret byl rovnéz zednafem. Tam tedy vede zednai'ské slucovani se a bratrska laska.

Promluvime ted’ n¢kolika slovy o zlo¢inech, jichz se dopousti tato nebezpecna sekta, jedna-
li se o to odstraniti z cesty lidi, ktefi jsou ji nepfijemnymi a na piekéazku.

Kdyz kdokoliv vzbudi podezieni zednafi, tu vyberou nékolik rytiit Kados$ a poruci jim, aby
stopovali kazdy krok tohoto ¢lovéka. Kdyz je zjednan celkovy tisudek o jeho zdmérech, tu je
uspotradana slavnostni schlize, na niz je rozhodnuto o dvou otazkach: Ma-li byti tento ¢lovek
navzdy cti zbaven? Ma byti tento ¢loveék zbaven navzdy spolecnosti Cestnych 1lidi? Kladné
zodpovédéni prvni otazky znamend, ze ho budou pronasledovati klevetami, intrikami, ze ho
zni¢i a cti zbavi. Zodpovédeni druhé otazky je rozsudek smrti, jenz byva proveden budto jed-
nim z rytiit Kados, nebo najemnym vrahem.

Velmi zajimavé faktum takové msty zednatské: Roku 1826 zil v New-Yorce zurnalista Wil-
liam Morgan. Vstoupiv mezi zednafe, vypozoroval brzo pravy ucel tohoto spolku a jsa roz-
hotc¢en ucenim zednaid, rozhodl se odhaliti je pfed zrakem svéta. Napsal tudiz knihu, v niz
vylozil uceni a obfady zednaiské. To staCilo, aby nad nim byl pronesen rozsudek smrti. Mor-
gan védel, ze bude pronasledovan a chranil se. Ale po del§im case vylakali ho piece zednaii
na vilu jednoho zednate, kde po n&kolikadennim mudeni’® ho zabili.

Zmizeni Morganovo ptisobilo hlubokym dojmem a vyvolalo podezieni proti zednaitim.
Vznikl ,,Protizednaisky Svaz*, jenz zadal vySetfovani. To vSak — vzdor svédeckym vypove-
dim — k ni¢emu nevedlo, jezto vétSina soudct nalezela k zednaifiim. Tehdy rozhoiceni proti
zednafiim neznalo mezi. Matky pfisahaly, ze neprovdaji své dcery za zednate, vSeobecné se
volalo po tom, odstraniti v§echny ufedniky-zednéafe. Tu zednaii rozsifili povést, ze Morgan
utonul a nasli 1 néci télo, jehoz netotoznost vSak byla dokazana. Tato smutna historie byla vy-
tiSténa v americkém listu ,,New-York Herald*“ v srpnu 1875, a vzbudila nové vysetfovani, jez
korunovano uspéchem. Roku 1881 kone¢né nalezeno misto, kde vrahové pochovali svou
obét’. Na namésti v mésté Batavii (stat New-York) postaven r. 1882 Morganovi pomnik.

V Taxilové dile ,,Odhalené zednatstvi v casti VII. (zednatské intriky a zloCiny) ¢teme toto:
LZednafi se uc¢i uderu tzv. ader do spadnkové arterie. Systém
tohoto uderu je zcela prosty. Je k nému tfeba dvou zlo€incii. Obét’ nechaji predejiti, jeden
z obou popojde z pravé strany a diveérné poklepe obéti na pravé rameno. Nest'astna obét” obra-
ti hlavu vpravo, tim napne spankovou arterii a podstavi ji jaksi ran¢, jiz druhy, jdouci zleva,
do spanku zasadi.”' Pravé tak byl se svéta sprovozen hrab& Rossi, advokat a profesor prava

% Ptesn& dle obfadli zednaiskych. Pravit se v piisaze pii vstupu mezi zednafe: ,,Zrusim-li svou ptisahu, nechat
mi spali rty rozpalenym Zelezem, nechat’ mi ruku useknou, nechat’ mi jazyk vytrhnou a hrdlo probodnou* atd.

o' Stejného uderu pouzili zloginci, ktefi utogili na Zivot znidmého publicisty Kruievana
v Petrohrad¢ naPolicejnim mosté 4. Cervna 1903 za bilého dne. Nastésti byla rana vedena nezkuSenou
nebo slabou rukou a Krusevan byl jen hluboce ranén nozem do krku. KruSevan pise v listu ,,Pfitel” o této véci:
»vase zprava o zednaiském tuderu vrha nové svétlo na celou fadu zahadnych a neodhalenych
vrazd,provedenych v posledni dob¢é¢ ¢éleny ,,Bundu®“a jinymi revo-
lucionafti iukazujetok tomu, ze zednafi jsou s ,,Bundem® i druhymi revolu¢nimi stranami ruskymi v tés-
ném spojeni. Ted’ kdy je jasno, ze Gitok na muj zivot byl proveden zednatfskym zptisobem, divim se tim vice ten-
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v Italii a kdysi profesor v College de France v Academie des Sciences Morales et Politiques.
Byl zabit na schodech fimské snémovny 15. listopadu r. 1878.“ Povazoval jsem za nutné
uvésti tento citat z Taxila, jezto obezndmeni se s typickym ,,0derem zedndiskym* vrhne nové
svétlo na mnohé zloCiny, jez se zdaji tajemnymi a nepochopitelnymi.

Zloc¢iny zednait, jez jsme uvedli, jsou zndmy celému svétu. Kolik je asi takovych, o nichz
nikdo nevi a snad ani nikdy se nedozvi !

Petrohrad, 18. iinora 1906
N. L.

denci petrohradského trestniho soudu, jenz absolutné ignoruje ¢innost druhého ttoc¢nika. A piece tvrdil jsem
pred soudem, ze mne napadli dva lidé. Zatim co jeden mé bodl, drzel mne druhy stale zarame-
no!

Soud ignoruje i udani svédka sklepnika, jenz udava, ze z restauracnich oken stopoval mne Pinkus Dasevsky
po &tyfi dny (naproti restauraci byla redakce ,,Znamje”) sedé jesté s jinym, vysokym Zidem.

Soud ignoruje i udani svédka ocitého, délnika, jenz stal na lodi t€sn€ u Policejniho mostu, jenz vidél utok a
tvrdi, ze mé napadli dva lidé.

Soud to vSechno ignoruje a tak spoluvinik ziistal nevypatran. Soud spokojil se slavnostnim prohlasenim ad-
vokéta Mironova, obhdjce Zida Dasevského, 7e tenton e m & I spoluvinikd.

Utok zednai'sky na mne nestal se zleva, ale zprava. To na véci nic neméni, naopak uder zprava poskytuje vice
nad¢je na uspéch, jezto zleva tiz se manipuluje pravou rukou, nez zprava. At uder je zprava ¢i zleva, vzdy je
uder stejné smrtelny. Arterie spankové jsou na obou stranach a pretéti jedné z nich zpusobuje ,,bleskurychlé*
vykrvaceni a nevyhnutelnou smrt, Casto dfive, nez si obét’ uvédomi, co se s ni déje, a nez muze vykiiknouti.

V tomtéz roce byl ,,zednaisky tder” proveden ,,bundisty* v Bélostoku, Lodzi, Homelu aj. mistech a to s vy-
sledkem smrtelnym.

Ted kdy bundisté a revolucionafi vidi, Ze pumy a podkopy budily proti nim boufi naroda, vrati se snad zase
k zednarskému uderu®.
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Z.akonéeni

Stru¢né, pokud ramec naseho vypravéni dovoloval, obeznamily nas stati ,,N. L. s politic-
kymi intrikami a s ndboZenskou fanati¢nosti svobodného zednatstva. Co nam sdéluje N. L., to
zednafi sami uporné popiraji.

Dle jejich sdé€leni je zednaistvo tajnym spolkem, jenz ma tcel vylucné osvétovy a dobrocCin-
ny. Na mou véru, jak krasny to ucel! Ale ¢lovEk, jenz neni zcela pozbaven kritického ducha,
da si jist¢ otazku: k ¢emu je nutno, aby byl spolek ten tajnym, ma-li tak krasny cil?!
Vzdyt dobroc¢innost nepotiebuje byli utajovana.

Ted jsme poznali, Ze zednaistvo je zloCinnou organizaci, jejiz ¢innost sméfuje k vykofenéni
viry v Boha, lasky k vlasti, vérnosti k panovnikovi, ucty k rodin¢!

Vime, Ze k niceni téchto ctnosti nuti zednaistvo ne chladny rozum, ale nejdivoce;jsi fanatis-
mus, jehoz pfedmétem je klanéni se Satanovi ¢ili Hadovi, jejz povazuji za svého Otce, jehoZ
kralovstvi chtéji zaloziti zde na zemi.

On ma rad tajné vrazdy, zradu, lez, licomérnost, nebot’ on je ,,vrah ¢lovéka od samého po-
catku® a ,,otec 1zi*. (Ev. sv. Jana kap. 8. 44.) Ted je nam pochopitelno, pro¢ tajemstvi, lez a
licomérnost tvofi podstatu zednafstva. I vldkani novych ¢lenti do zlo¢inného spolku je mozno
jen s podminkou, ze ,bratifim* nizsich stupini jsou skryta nejen fantasticka tajemstvi vyssich
stupiili, ale 1 sama existence téchto stupiili, organizace a cil spolku. Touto uzavienosti stupili
dostihuje se ona vySe 1zi a licomérnosti, pii niz ¢lenové nizsich stupiii jsou rozhodné pte-
svédCeni o vyluéné dobro¢inném a osvétovém ucelu zednafstva. Nepozorujice, jak za skvély-
mi obfady’” nahrazen je svét Kristiv okovy Velkého Budovatele, jez pozd&ji méni se v okovy
zrady a licomérnosti, jakou zavdécuji se zednaii zlatému Teleti — pozemskému to ztélesnéni
Satana. A tak zloCin, lez, pokrytectvi jsou v zednafstvu nejen dovolenymi prostiedky k dosa-
zeni cile, ale 1 skutky, jimiZ zalibiti se chtéji zednafi své modle — Satanovi, otci 1zi a vrahu
Cloveka.

Tento mysticky fanatismus vysvétluje ndm nadSeni, jaké se zmoctiuje Templait pii obfadu
poplivani k¥ize,”” nad3eni, jaké se zmociuje Zidii nejen v Rusku, neZ i na celém svété, kdyko-
liv se d&je n&jaky vypad proti cirkvi, proti vlasti a rodin€, zdméné narodnich penéz zlatou me-
nou atd.”

Ve Francii vedl fanatismus k hotovému boji proti kiestanské cirkvi, ale tam téz vznikla re-
akce spolkem ,,Association Antimaconnique de France®, jenz vydava casopis ,La Franc-
Magconnerie demasquée® (Odhalené zednafstvo), jenz poskytuje ndm nové divody toho, Ze
¢innost Templafi je vlastné proti kiestanstvi bojujici Judaismus.

Donedavna ostychali se zednafi pfijimati vefejné mezi sebe Zidy, kteti opét peclivé tajili
svou vud¢i tlohu v zednaistvu. Tajnéd organizace slouzila hlavné anglické politice. Ted’ ote-
viené prilakani zidovskych kapitalisti do zednatskych lozi, kteti vSude budili nepokoje na
prospéch Anglie, velice zednaistvo posilnilo a prispélo k tomu, ze se Anglie stala zradnym
zplsobem panem svéta. Ale témitéZ zednaiskymi lozemi Zidé stavaji se pany anglického bo-
hatstvi a moci anglické. V Anglii beztoho se tika, ze anglicka vlada je vladou bankétt, pro
bankéte a z bankéra.

2 Viz , Smutecni loze zednafstva“ &. 6. Casopis ,,Mofe", Petrohrad.

% Findel ,,D&jiny zednafstva od za¢atku podnes* pfil. str. 42. Obtad ten prevzali po templatich §védsti zednati a
na nich zavisli petrohradsti zednari.

% Sr. Boutmy ,,Zlata ména“.Uvod. Re¢ na mezinar. kongresu v Budapesti a také kap. XV.

% Pravé vysla vysoce zajimava kniha A. D. N&volodova ,,0d miziny k blahobytu* Petrohr. 1906. Autor neoby-
&ejné bystie poukazuje na to, jak Zidé podmanili kazdou produktivni praci pomoci zlaté mény lichvaiskému ka-
pitalismu a jak titiz zlatou ménou a svymi tajnymi rukovodicimi agenty podmanili si vedeni vné¢jsi i vnitini ve
vSech zemich.
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V Rusku zednafstvo ve své liberdlni ¢innosti namitfené proti cirkvi a statu naslo si mocného
spojence v Zidovstvu, hlavné mezi Sionisty. Sionism m4 totiZ jen na oko plan piestéhovani se
do Palestiny, vlastng el jeho je revoluce v Rusku a pomoci této revoluce podmanéni si Rus-
ka. Vyraz Sionismu je v revolu¢nim ,,Bundu®. Anglie svymi agenty (ruskymi zednafi) jde Si-
onistim velice na ruku. Zidé zpiisobuji vnitini boufe a znemoziiuji Rusku, aby stavélo se proti
rozpinavé vngjsi politice Anglie. Ruka ruku myje: Umluva mezi Sionisty a zednafi stala se asi
roku 1900 na popud Dra. Herzla, zakladatele sou¢asného Sionismu. A tak je rusky Sionismus
jen dobfe organisovanou agenturou anglické vnéjsi politiky v Rusku. Cenné data o svazku
mezi Sionisty a zednafi dosla nas bohuzel piili§ pozd€, abychom jich mohli pouziti v tomto
svazku. Ucinime tak v pfistim svazku, kde budeme probirati otazku, v jakém poméru k zed-
naistvu stoji Zidovstvo a reformace.

Petrohrad, tinor 1906
J. Boutmy
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Dodatek’®

Do Rakouska zednéfstvi proniklo r. 1726; prvni loze byla zaloZena v Praze. Ve Vidni a
v okoli vzniklo r. 1742 téZ nékolik loZi, pod zastitou cisafe FrantiSka I., ktery byl ¢lenem prv-
ni videniské loZe ,,Zu den drei Kanonen®. Cisafovnou Marii Terezii vydany dekret proti zedna-
fim r. 1764 nebyl uplatnén. R. 1771 ve Vidni byl zaveden systém piisné¢ zednaiské kazn¢, a
v témz Case berlinska ,,Velika Narodni Loze* oteviela zde n€kolik filialnich loZi. V letech se-
dmdesatych temply svobodnych zednait byly v Indpruku, ve Styrském Hradci, v Gorici, Ce-
lovei, Linci, Pasové, Terstu, Sedmihradech, v Uhrach, Bukoviné atd. VSechny tyto loZze od
r. 1784 byly podtizeny k ,,Rakouské cisarské loZi* a za panovani Josefa II. po néjakou dobu
vzkvétaly; avSak 11. prosince r. 1785 vydan znamy dekret proti tajnym spolktim. Dle v§eho
toto vyhlaSeni bylo namifeno hlavné proti stdle vzmahajicimu se mravnimu tpadku spolki
»Rosenkreuzert, ,,Asijskych bratii“ aj. AvSak i na svobodnych zednarich se odezval, ze
znacn¢ omezil jejich vzrist, tak Ze od toho Casu postaveni svobodnych zednati se horsilo, a
kdyZ r. 1705 byl cisafem FrantiSkem II. vyhldsen edikt proti tajnym spolkiim, tu mnohé zed-
narské loze v Rakousku byly zavieny. Toho ¢asu k zednariim nalezeli nejvzdélané;si a nejva-
zenéjsi lidé, napt. cis. hofmistr hrabé Dietrichstein, knize Karel Liechtenstein, hrabé Frant.
Esterhazy, néktefi byvali jesuité (ptivodem Zidé): filosof Reingold, piirodozpytec Born; bés-
nici Alxinger, Denis a Blumayer; hudebni skladatelé Haydn i Mozart, atd., jichz vlivem loze
byly vskutku velmi ¢innymi. Muzi tito, chapajice obsahlé cile zednarstva, zakladali knihovny,
fyzikalni kabinety, sestavovali archeologické musejni sbirky, vydavali naucné Casopisy, sna-
zice se vSestrann¢ podporovati védu. Mozartova ,,Kouzelna flétna“ jest obraznym vyjadienim
zednaiskych ideji a v zkouskach hrdiny jsou ¢astecné uvedeny obtady, kterymi dle tehdejSiho
zpusobu bylo provazeno piijimani nového ¢lena zednaie. Téz dobrocinnost byla konana v $i-
rokych rozmérech.

Nedbajice zapovézeni svazu, zednafi stale se udrzovali v Rakousku, v nadéji na lepsi bu-
doucnost. V letech 1809-12 a v r. 1841 tajné vznikaly, a¢ na kratkou dobu, stile nové loze, a
v r. 1848-67 nejednou byly ucinény pokusy o znovuziizeni zednaistva v Rakousku. Ale snahy
tyto byly marny. Zato na misté zapoveézenych lozi vznikla cela fada zednatskych spolki, pod-
fizenych uherské Veliké lozi. Takové ,,dobro¢inné*“ spolky byly zalozeny ve Vidni, v Praze,
Karlovych Varech, ve Frantiskovych Laznich, Maridnskych Laznich, v Plzni a jinde.

V Uhrach loze byly povoleny od r. 1867; a mély skorem tyz osud. R. 1763 v Prespurku byla
oteviena prvni loze Svazu lidskosti; brzy 1 v jinych méstech vzniklo mnoZstvi podobnych
spolkl. Po dlouhych sporech 21. biezna r. 1886 sloucenim 26 lozi Johanitd se 13 lozemi skot-
ského ,,Velikého Vychodu* utvofila se ,,Symbolickd Velik4 loze uherska®. Pod jejim fizenim
pracuje nyni 52 lozi, z nichz vétSina vladne vlastnimi velikymi budovami a zna¢nymi hmot-
nymi prostiedky.

% L. v. Aigner-Abah: Geschichte der Freimaurerei in Osterreich-Ungarn; Budapest, 5 Bde.; 1890-1900.
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